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I CONTEXTES

1.1.1. Données générales

1.1.1.1. Généralités

Nom de I'opération : Construction de 5 logements
Adresse : ZAC Le Redoux

Commune : La Chaize le Vicomte (85)
Client : Vendée Habitat

1.1.1.2. Intervenants

Maitre d’ouvrage : Vendée Habitat

Architecte : Agence SERIEYS & BARBOTIN
B.E.T. structure : AREST

1.1.2. Description du projet

D’aprés les documents fournis, le projet se présente comme suit :

Construction d’'un ensemble de 5 logements locatifs ;
3 Batiments de type R+1 ;
Formant un ensemble de dimensions 35 x 15m environ ;

Cote de niveau fixée a 93.61 et 94.16 m NGF, soit +/- 0.3m par rapport au terrain naturel
actuel ;

Projet accolé aux limites de propriété Ouest et Est ;
Absence de mitoyen ;
Pas de sous-sol.

Dossier : SRO2.M.5000.0138 Indice 1 du 22/01/2024 Page 5/30
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Extraits du plan de masse et de coupe du projet

Par ailleurs, il est prévu de raccorder le projet aux réseaux enterrés existants et d’'aménager
des allées et espaces verts en périphérie du projet. Leur étude ne fait pas partie de la mission

qui nous a été confiée.
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1.1.3. Documents communiqués

Les documents nécessaires dans le cadre de cette étude sont les suivants :

e plans de situation, a I'’échelle 1/1000 — datés de novembre 2023 ;

e plan géometre a I'échelle 1/200 — daté de novembre 2023, avec quelques relevés
topographiques supposés rattachés en NGF ;

e plan de masse du projet a I'échelle 1/100 — datés de novembre 2023 ;

e coupes et facades du projet a I'échelle 1/50 et 1/100 — datées de novembre 2023 ;

e plans de niveaux a I'échelle 1/100 — datés de novembre 2023 ;

e plan de fondation a I'échelle 1/100 — daté du 19/12/2023 — avec descentes de charges.

Le rapport utilisé est I'étude géotechnique de conception G2AVP (SR0O2.M.5000.0025) du
30/05/2022.

1.1.4. Documents de référence

Pour I'ensemble des ouvrages étudiés, nous nous appuyons sur les normes et reglements
suivants :
o Référentiel des Eurocodes, notamment :

o Norme NF EN 1990-1 — « Base de calcul des structures » ;

o Norme NF EN 1991-11 de mars 2003 — « Action sur les structures — partie 1-1 :
Actions générales ») ;

Norme NF EN 1997-1 — « Calcul géotechnique — Reégles générales » ;

o Norme NF EN 1998-1 — « Calcul des structures pour leur résistance aux séismes
— Régles générales, actions sismiques et regles pour les batiments » ;

o Norme NF EN 1998-5 — « Calcul des structures pour leur résistance aux séismes
— Fondations, ouvrages de souténement et aspects géotechniques » ;

e Normes d’application nationale et les amendements correspondants :

o NF P 94-261 — « Calcul géotechnique — Fondations superficielles » ;

o Amendement NF P 94-261-A1 de Février 2017 « Justification des ouvrages
géotechniques — Norme d’application nationale de I'Eurocode 7 / Fondations
superficielles — Amendement A1 » ;

o DTU 13.1 P1-1 de septembre 2019 « Travaux de batiment — Fondations
superficielles — partie 1-1 : cahier des clauses techniques types » ;

e L’arrété du 22 octobre 2010 relatif a la classification et aux régles de construction
parasismique applicables aux batiments de classe dite "a risque normal" ;

Dossier : SRO2.M.5000.0138 Indice 1 du 22/01/2024 Page 7/30
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1.1.5. Ouvrages projetés

Les ouvrages géotechniques et travaux nécessaires a la construction du projet sont les
suivants:

e préparation du terrain,

o fondations, niveaux bas.

Le présent rapport traite de leur étude au stade projet (mission G2 PRO).

La mission de Ginger CEBTP est conforme au contrat n°SR0O2.N.0571.

Il s’agit d’'une étude géotechnique de conception (G2) réalisée en phase Projet (PRO), selon
la norme AFNOR NF P 94-500 de novembre 2013 sur les missions d’ingénierie géotechnique.

Il s’agit d’'une étude géotechnique de conception (G2) selon la norme AFNOR NF P 94-500 de
novembre 2013 sur les missions d’ingénierie géotechnique, ayant pour but de :
o Définir un programme d’investigations géotechnique spécifique et le réaliser et/ ou en
assurer le suivi technique,
e Synthétiser les hypothéses géotechniques a prendre en compte au stade du projet,
e Fournir des notes de calcul de dimensionnement (fondations).

[l convient de rappeler que les aspects suivants ne font pas partie de la mission :
e Les études de pollution,
e La reconnaissance des anomalies géotechniques situées en dehors de I'emprise des
investigations,
e Approche des quantités, codlts et délais,
e Phase ACT/DCE de la mission G2.

Lors de notre intervention de mai 2022, le terrain faisait 'objet de travaux d’aménagement de
la ZAC Le Redoux. La parcelle « Macrolot » de la ZAC présentait des zones de remblais.

Dossier : SRO2.M.5000.0138 Indice 1 du 22/01/2024 Page 8/30
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Vue du site (mai 2022)

La ZAC afait I'objet de fouilles archéologiques avec des puits jusqu’a plus de 5m de profondeur.
contre le terrain a été remani

Les lots concernés par le projet ne sont a priori pas concernés par des fouilles profondes. Par
€ en surface.

(@)
(<3

'\
|
|

232!

(source Google)
D’apres les photographies anciennes du site, il correspond a d’anciennes parcelles agricoles,
séparées par des haies bocageres.
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1.3.1. Extrait de carte IGN
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Source : Géoportail

1.3.2. Image aérienne

Source : Géoportail
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1.3.3. Topographie

Le site concerné par les investigations présente une légére pente descendant vers 'Ouest,
avec une cote altimétrique comprise entre 93.0 et 95.0 métres NGF environ.

.4. Contextes géologique, géotechnique, risques majeurs

1.4.1. Contextes géologique et géotechnique prévisionnels

D’aprés notre expérience locale et la carte géologique de La Roche-sur-Yon a I'échelle
1/50000°™, le site serait constitué, sous d’éventuels remblais d’aménagement et/ou sous une
faible épaisseur de terre végétale, par les roches éruptives granitiques et sols d’altération
associés.

Site étudié

- I

_ ~4'e Reit Chatenayo .

A noter que, d’aprés les informations données par le BRGM (Bureau de Recherche Géologique
et Miniére), la commune de La Chaize le Vicomte (85) a fait I'objet d’exploitations minieres a
ciel ouvert / souterraines (points rose sur la carte). Par conséquent, les terrains concernés par
les investigations peuvent étre le siége de cavités, d’anciennes galeries, etc...

Le toit du socle ancien correspond a une surface d’érosion. Par conséquent, il est possible de
rencontrer des variations de profondeur avec des profils d’altération +/- poussés.

Dossier : SRO2.M.5000.0138 Indice 1 du 22/01/2024 Page 11/30
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1.4.2. Risques majeurs naturels ou anthropiques

Il est a signaler que la commune a fait 'objet de plusieurs arrétés de reconnaissance de
catastrophe naturelle.

Type de catastrophe Débutle  Finle Arrétédu  Surle ).O.
du

Inondations, coulées de boue, mouvements de 29022010 01/03/2010 017032000 Q20372010
terrain et chocs mécanigues liés a I"action des
vagues

Inondations, coulées de boue et mouvements de  Z5/12/1999  29/1Z/19%9 2901201999 3071271999

terrain

Inondations et coulées de boue 06/11/2000 06172000 03042000 22042001
Inondations et coulées de boue 0312N1992 05121992 23/06M993 0B/07M1995
Mouvements de terrain consécutifs a la 01/05198% 31121990 127081991 307081991
sécheresse

Nota : Les secteurs concernés par ces arrétés ne sont pas spécifiés.

1.4.2.1. Inondation

La carte des zones sensibles aux remontées de nappes du BRGM (Bureau de Recherche
Géologique et Miniere) indique que le secteur du projet est sujet aux inondations de cave.

w Zones ibles aux tées de
- Zones potentiellement sujettes
aux débordements de nappe

- Zones potentiellement sujettes
aux inondations de cave

Pas de débordement de nappe
ni d'inondation de cave

Entités hydrogéologiques
imperméables a I'affleurement
(source : BDLISA V2/BRGM)

Enveloppes Approchées des Inondations Potentielles
cours d'eau et submersion marine de plus d'un hectare
(Source : MTES/DGPR)

PP

« VY

Par ailleurs des informations précises sur le risque réel d’'inondation peuvent étre fournies dans
les documents d’'urbanisme (P.L.U.) et dépendent des travaux de protection réalisés, donc
susceptibles de varier dans le temps. S’agissant de données d’aménagement hydraulique et
non de données hydrogéologiques, elles ne font pas partie de notre mission d’étude
géotechnique.
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1.4.2.2. Cavités naturelles ou anthropiques - Mouvements de terrains

D’aprés la base de données du BRGM (source infoterre.fr) :
e ily a une cavité (ouvrage civil) référencée a environ 500m au Sud-est du projet ;
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e ilnyapasde mouvement de terraln référencé dans la zone du projet (<500m).
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U Ty ,ﬁt.

1.4.2.3. Argiles (retrait/gonflement - carte 2020)

A noter que, d’'apres les informations données par le BRGM (Bureau de Recherches
Geéologiques et Minieres), le niveau d’exposition vis-a-vis du retrait / gonflement des terrains
argileux au droit du projet est : a priori nul.

1.4.2.4. Séisme

Le site étudié est classé en zone de sismicité 3 (modérée).

Dans le cas d'un ouvrage de catégorie d'importance I, 'application des regles parasismiques
est obligatoire et il faut se reporter a 'Eurocode 8 (Norme NF EN 1998 — Calcul des structures
pour leur résistance au séisme).

1.4.2.5. Radon

On note un potentiel radon de catégorie 3.
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CEBTP

Il. INVESTIGATIONS GEOTECHNIQUES

Ce rapport se base sur les investigations géotechniques réalisées lors de la campagne G2-AVP
de mai 2022.

L’implantation des sondages et essais in situ figure sur le plan d'implantation joint en annexe 2.
Elle a été définie et réalisée par Ginger CEBTP en fonction du projet.
Les altitudes des tétes de sondages ont été estimées d’apres le plan qui nous a été transmis.

Les investigations suivantes ont été réalisées :

Prof./ TA Alti
Type de sondage Quantité Noms ro(m/) (mtllzluglf)
Sondage semi-destructif a la tariere hélicoidale SP1 6.0 94.0
continue @ 63 mm Sp2 6.0 93.4
Exécution d’essais pressiométriques. 6
Norme NF P94-110-1

Les coupes des sondages sont présentées en annexes 3.

Les essais suivants ont été réalisés :

Identification des sols Nombre

Teneur en eau pondérale W 1 NF EN ISO 17892-1
Analyse granulométrique par tamisage 1 NF EN ISO 17892-4
Valeur au bleu du sol (VBS) 1 NF P94-068
Classification des sols (ancien GTR) 1 NF P11-300

Les résultats des essais en laboratoire sont présentés en annexe 4.
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ll. INTERPRETATIONS ET SYNTHESE DES
INVESTIGATIONS

lll.1.1. Lithologie et caractéristiques mécaniques

A noter que la profondeur des formations est donnée par rapport au terrain naturel tel qu'il était
au moment de la reconnaissance (mai 2023).

L’analyse et la synthese des résultats des investigations réalisées ont permis de dresser la
coupe géotechnique schématique suivante :

Formation n°1 : Remblai : limon argileux beige orangé remanié
Epaisseur : 0.15/0.20 m environ.

Nature : formation correspondant aux horizons de recouvrement dorigine naturelle ou
anthropique (remblais d’aménagement).

Les profondeurs données pour cette formation remblayée sont trés indicatives, avec un
passage progressif entre les remblais et le sol support sous-jacent, plus ou moins poingonné
et/ou remanié sur une frange superficielle dont I'épaisseur n’est pas connue. De plus, il n'est
pas exclu que cet horizon remblayé renferme des blocs ou déchets de grande dimension. De
méme, le caractere anthropique de ces matériaux pourra occasionner des variations
d’épaisseur de cet horizon dans I'emprise du projet, avec des répartitions aléatoires sur le site.

Formation n°2 : Limon argileux beige orangé
A partir de : 0.15/0.20 m de profondeur environ.
Jusqu’a : 0.50/1.00 m de profondeur environ.

Formation n°3 : Altérite limono-argileuse, beige orangé
A partir de : 0.50/1.00 m de profondeur environ.
Jusqu’a : 3.40/3.50 m de profondeur environ.

Caractéristiques géotechniques :
Pression limite pl* (MPa) 0.9a1.9 (4 essais)
Module pressiométrique Ev (MPa) 22 4 31 (4 essais)
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Formation n°4 : Granite +/- altéré, orangé a beige
A partir de : 3.40/3.50 m de profondeur environ.
Jusqu’a : >6.00 m de profondeur.

Caractéristiques géotechniques :
Pression limite pl* (MPa) 4.0 et 4.3 ( 2essais)
Module pressiométrique Enw (MPa) 75 et 96 (2 essais)

Remarques :
¢ Nous rappelons qu'il n’est pas toujours évident de distinguer les variations horizontales
et/ou verticales éventuelles, inhérentes aux changements de faciés, compte tenu de la
surface investiguée par rapport a celle concernée par le projet. De ce fait, les
caractéristiques indiquées précédemment ont un caractére représentatif mais non
absolu ;

lll.1.2. Caractéristiques physiques des sols

Les proces-verbaux des essais en laboratoire sont insérés en annexe 4. Les résultats de ces
essais sont synthétisés ci-apres.

Passanta Classe
80 um (%) G.T.R.

SP2 0.15-0.90 14.8 1.5 62.2 Al

Sondage Prof. (m/TA) W (%) VBS

Les limons argileux de la formation n°2 correspondent a des matériaux sensibles a I'eau. De
plus, la valeur de VBS obtenue montre qu’ils sont faiblement susceptibles d'étre sensible au
retrait / gonflement.

Sensibilité d’une argile au retrait-gonflement

Classification d’aprés Chassagneux et Al. (1995)

VBS Cg I, (%) | Sensibilité

<2,5 < 0,025 <12 Faible
2,5a6,0 0,025a0,05 | 12a25 | Moyenne
6,0a8,0 0,05a0,09 | 252a40 Forte

>8,0 > 0,09 =40 Tres forte
Notes :VBS : Valeur au bleu, Cg : indice de gonflement, |, : indice de plasticité.
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Un niveau d’eau a été rencontré a une profondeur de 5.0 m au droit de SP2 lors de nos
investigations.

Il est a noter que les niveaux d’eau dans le sol peuvent varier en fonction de la saison et de la
pluviométrie. Les niveaux d’eau mesurés doivent donc étre considérés a un instant donné.

V. ETUDE DES OUVRAGES

IV.1.1.  Argiles (retrait / gonflement)

Le projet n’est pas concerné par des formations argileuses sensibles au retrait /gonflement, en
revanche elles sont sensibles a I'eau.

IV.1.2. Risque sismique

IvV.1.2.1. Données réglementaires

Selon le décret n°2010-1255 et la norme NF EN 1998 (EUROCQODE 8), les principales données
parasismiques deduites des éléments du projet et des reconnaissances effectuées dans le
cadre de cette étude et présentées dans les paragraphes précédents, figurent dans le tableau
ci-dessous :

Zone de sismicité 3 (aléa modéré)

A : Rocher ou autre formation géologique de ce type
Type de sol comportant une couche superficielle d’au plus 5 m de
matériau moins résistant.

Catégorie d’'importance du
batiment
Coefficient d’amplification
topographique St

Il — d’aprés plan de fondation fourni

1,0 (négligé - pente <15°)
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| Catégorie d'importance Description

=

= Batiments dans lesquels il n'y a aucune activité humaine nécessitant un
séjour de longue durée.

Habitations individuelles.

Etablissements recevant du public (ERP) de catégories 4 et 5.

Habitations collectives de hauteur inférieure a 28 m.

Bureaux ou établissements commerciaux non ERP, h < 28 m, max. 300 pers.
Batiments industriels pouvant accueillir au plus 300 personnes.

Parcs de stationnement ouverts au public.

ERP de catégories 1, 2 et 3.

Habitations collectives et bureaux, h > 28 m.

Batiments pouvant accueillir plus de 300 personnes.

Etablissements sanitaires et sociaux.

Centres de production collective d'énergie.

Etablissements scolaires.

Batiments indispensables a la sécurité civile, la défense nationale et le
maintien de 'ordre public.

® Batiments assurant le maintien des communications, la production et le
stockage d'eau potable, la distribution publique de I'énergie.

m Batiments assurant le contrdle de la sécurité aérienne.

m Etablissements de santé nécessaires & la gestion de crise.

a Centres météorologiques.

I Catégorie d'importance des batiments ’
I ] 1] v

N Zones de sismicité

Zone 1
ucune m

Zone 2 8 Eurocode 8’

ay=0,7 m/s?

)

A Ps-MI' Eurocode 8) Eurocode 81

Régles de construc- g=1,1m/s ay=1,1m/s
Senpanmion 1 Eurocode 8 Eurocode 8’
applicables aux Zone 4 PS-MI 2 2
batiments neufs ag=1,6 m/s ag=1,6 m/s

selon leur zone de
sismicité et leur caté- Ione 5
gorle d'importance |

! Application possible (en dispense de I'turocode 8) des PS-MI sous réserve du respect des conditions de 1a norme PS-MI
? Application possible du guide CP-MI sous réserve du respect des|conditions du quide
3 Application obligatoire des regles Eurocode 8

La classe de sol a été définie par corrélations avec les essais réalisés a ce stade.

1IV.1.2.2. Liquéfaction

Le risque de liquéfaction des sols est nul (terrains non saturés ou Do < 2 mm ou D7 < 74 um
etlp > 10%).
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IV.1.3. Radon

Pour évaluer le risque lié a ce gaz, il sera nécessaire de prévoir des mesures de radon aprés
achévement des travaux pendant une durée et une période définies.

Des mesures de prévention sont a prescrire dans le cas de batiments neufs.

Ces mesures de prévention ne font pas partie de notre mission et sont a définir par les
concepteurs du projet.

Nous rappelons que la prévention du risque radon repose également sur des recommandations
et des bonnes pratiques sans lien avec les études géotechniques.

Nous pouvons examiner les dispositions techniques envisagées dans le cadre d’'une mission
d’assistance spécifique.

Il n’est pas prévu de terrassements autres que le simple reprofilage du terrain (+/- 0,3 m) et
I'encastrement des fondations.

IV.3.1. Traficabilité en phase chantier

Nous sommes en présence de matériaux sensibles a I'eau en extraction et susceptibles de
perdre toute portance par imbibition, il conviendra donc :

» de réaliser les travaux (notamment pour les terrassements) lors de périodes
climatiques favorables (faible pluviosité, hors période de gel/dégel),

» de prévoir les aménagements nécessaires a [I'évacuation des eaux de
ruissellement (terrassement en forme de toit, fossés périphériques...) et au trafic
des engins (chaussée provisoire...).

Dans le cas contraire (période défavorable), les travaux préparatoires pourront consister soit
en des opérations de purge, soit en un cloutage par incorporation d’éléments type 100/300 mm
jusqu’au refus.

Dans tous les cas, une plateforme de travail devra étre prévue pour permettre la
circulation des engins de chantier.
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IV.3.2. Terrassabilité des matériaux

La réalisation des déblais concernant les formations n°1 et 2 ne présentera pas de difficulté
particuliere d’extraction. Les terrassements pourront donc se faire a 'aide d’engins classiques
de moyenne puissance.

Le projet comporte des déblais dans des matériaux trés résistants (formations n°3 et 4), il faudra
prévoir 'utilisation d’engins ou de procédés adaptés (éclateur, dérocteur, pelle puissante, BRH).

Nous attirons I'attention sur le fait que ces procédés générent des vibrations dont il faudra tenir
compte notamment vis-a-vis des avoisinants. Dans tous les cas, la technique de déroctage
retenue devra tenir compte de la présence de mitoyens afin d'éviter tout désordre sur les
avoisinants (limitation des vibrations, ...).

Une étude spécifique, qui ne reléve pas de nos missions d’ingénierie géotechnique, pourra étre
réalisée par les concepteurs du projet.

Les matériaux, ainsi que les procédures de mise en ceuvre et de contrdle devront répondre aux
recommandations des normes et guides en vigueur.

Il a été retenu par I'équipe de conception un niveau bas traité en plancher porté sur les
fondations.

IV.5.1. Rappel de la solution retenue

Dans ce contexte géotechnique, il a été envisagé de rechercher une assise homogene au sein
des altérites limono-argileuses (formation n°3) par des fondations superficielles de type semelle
filante ou isolée d’au moins 0.3m minimum et a une profondeur minimale de 0.8m.

Le toit de la formation n°3 a été atteint vers 0.5/1.0 m par rapport au terrain naturel au droit des
sondages réalisés (variations de profondeur possibles).

IV.5.2. Modéle géotechnique retenu

La coupe géotechnique suivante a été considérée pour le dimensionnement des fondations
superficielles :
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Profondeur (m / TA) Caractéristiques
Hori retenues
S de Jusqu'a o x
9 (MPa) | (MPa)
n°1 Remblais 0.0 0.2 (1)
n°2 Limon argileux 0.2 1.0 (1)
n°3 Altérite limono- 1.0 3.5 0.8 20 0.66
argileuse ' ' ' '
n°4 Granite +/- altéré 3.5 >6.0 4.0 75 0.5

(1) Pas de valeurs représentatives dans cet horizon, a purger

IV.5.3. Prescriptions générales

Comme criteres définissant le niveau d’assise, on retiendra, parmi les suivants le plus
restrictif :

e ancrage minimal de 0.3m dans I'horizon porteur (formation n°3),
e respect d’une profondeur minimale hors-gel de 0.50m,

e respect de la norme NFP 94-261 pour les fondations a niveaux décalés, mitoyennes ou
a proximité de talus :

711@34" (pente de 3 de base pour 2 de hauteur)

IV.5.4. Plan de fondations et descentes de charges

Ch1/st1 Chi/s 52
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Les descentes de charges sont combinées selon les régles de I'Eurocode 0, en prenant en
compte les notations suivantes :

e P =poids propre de la fondation,

e CP = actions permanentes,

e CE = actions variables,

Les coefficients partiels correspondants sont donnés par I'annexe nationale de I'Eurocode 0.
L’approche retenue est I'approche 2.

Concernant les charges verticales, les combinaisons d’action suivantes seront considérees :
e ELS caractéristique : P + CP + CE
e ELU durable et transitoire :1,35*P+ 1,35*CP + 1,5*CE

Le tableau ci-apres résume les valeurs de descentes de charges.
Charge en t/ml ou t/appui

Dimensions Charges verticales
Semelle largeur Longueur hauteur P G Q P+G+Q  1.35P+1.35G+1.5Q
Semelle filante ou isolée
SF1 0.5 1.0 0.2 0.7 2.7 0.7 7.1 9.7
SF2 0.5 1.0 0.2 0.7 2.9 0.1 3.7 2.0
SF3 0.7 1 0.2 0.8 7.3 0.9 9.0 12.3
GB1 0.6 1 0.2 0.9 6.8 1.8 9.5 13.1
51 1 1 0.2 2.2 16.3 0.9 19.4 26.3
52 0.6 1.2 0.2 1.9 11.2 0.8 14.0 19.0
53 0.8 1.4 0.2 2.7 14.7 3.3 20.7 28.4
54 0.8 1.6 0.2 3.0 18.4 2.1 23.5 32.0

Remarque importante :
e |l appartient au BET Structures de calculer les combinaisons de charges aux difféerents
états-limites. Il devra par conséquent valider ces valeurs de combinaisons d’efforts.
e Les efforts horizontaux n'ont pas été intégrés dans le cadre de la présente étude. Il
conviendra donc en phase exécution de réaliser une vérification compléte des
fondations en intégrant toutes les descentes de charges.

IV.5.5. Justifications

Conformément a la norme NF P 94-261, les justifications portent sur les états limites suivants:
e état limite de portance et limitation des excentrements GEO ELU Fondamental,
e état limite de glissement GEO ELU Fondamental,
e état limite de limitation de charge GEO ELS (portance, tassements, excentrement).
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Conformément a la norme NF EN 94-261, a la NF EN 1998-2 et a la norme NF EN 1998-5, pour
les états-limites GEO ELU sismique, les justifications portent sur :

e justification vis-a-vis d'un défaut de portance,

e justification vis-a-vis du glissement.

Nota : il conviendra de vérifier les états limites structurels des fondations conformément a la
norme NF EN 1992-1-1.

IV.5.6. Vérification de la capacité portante - GEO ELU et ELS - sous
charges statiques

Il convient de s’assurer que la charge verticale transmise par la fondation superficielle au terrain
Vg est inférieure a la résistance nette du terrain sous la fondation superficielle Ry 4 :

R, A
Vg — Ro < Rug avec R, = et R, = A ner
;/RW yR;d;v
Avec :
e Vq:valeur de calcul de la charge apportée par {ouvrage + poids fondation + poids couche

de forme}
e Ro: valeur du poids de volume de sol constitué du volume de la fondation sous le terrain
apres travaux et des sols compris entre la fondation et le terrain aprés travaux.

e Ryq: valeur de calcul de la résistance nette du terrain sous la fondation superficielle,

e Ryx: valeur caractéristique de la résistance nette du terrain sous la fondation superficielle,
o A’:surface effective de la base d’une fondation superficielle,

® Qe : CONtrainte associée a la résistance nette du terrain sous la fondation superficielle,

e Yry : facteurs partiel a considérer, égal a 2,3 a ’ELS quasi-permanent et a I'ELS

caractéristique, 1.4 a 'ELU pour les situations durables et transitoires et sismiques et
1.2 a ’ELU accidentel.

e 7Yray coefficient de modele lié a la méthode de calcul utilisée pour le calcul de la
contrainte Qgnet (1.20 pour la méthode pressiometrique)

La contrainte gnet du terrain sous une fondation est déterminée a partir de la relation suivante :
Qnet = Kp.P le-is.ip
Avec :
e ky est le facteur de portance pressiométrique qui dépend des dimensions de la
fondation, de son encastrement relatif et de la nature du sol (on considere ici k, = 0.8),

e pe” estla pression limite nette équivalente :
o Les pressions limites nettes équivalentes considérées pour la vérification de
I'état limite de portance sont déterminées avec la formule suivante :
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n *
i=1P Lk;i

o Pix: estla valeur caractéristique de la pression limite nette dans la couche i
comprise entre la tranche de terrain située entre D et D+h..

e s est le coefficient de réduction de portance lié a 'inclinaison du chargement,
e g est le coefficient de réduction de portance lié a la proximité d’un talus de pente .

Dans le cadre du présent projet, le dimensionnement des fondations a été réalisé en prenant
en compte les hypothéses suivantes :
e poids propre de la fondation pris en compte sur une épaisseur de 0.3m. Au-dela, Ro et
poids propre de la fondation considérés équivalents (approximation simplificatrice),
e charge verticale centrée, soit is = 1.00,
o fondation éloignée d’un talus, soit ig = 1.00,
e un ancrage d’au moins 0.3m au sein de la formation n°3,
e une contrainte admissible du sol limitée a 200 kPa aux ELS et 300 kPa aux ELU.
e les charges sont considérées statiques, centrées et verticales sur les massifs de
fondations.

Les résultats des vérifications en capacité portante pour les semelles filantes et isolées sont
regroupés dans le tableau suivant :

Fondation

V4 ELS R4 ELS (k Vg ELU Ryq4ELU
repere Kb EUON M) umh ey
(m x m)
SF1 0.5 71 100 Veérifié 97 150 Veérifié
SF2 0.5 37 100 Veérifié 50 150 Vérifié
SF3 0.7 90 140 Veérifié 123 210 Veérifié
GB1 0.6x1.0 95 120 Veérifié 131 180 Veérifié
S1 1.0X1.0 194 200 Veérifié 263 300 Veérifié
S2 0.6 X1.2 140 144 Veérifié 190 216 Veérifié
S3 0.8X1.4 207 224 Veérifié 284 336 Veérifié
S4 0.8X1.6 235 256 Vérifié 320 384 Vérifié

Dossier : SRO2.M.5000.0138 Indice 1 du 22/01/2024 Page 24/30



' G I N G R Ginger CEBTP - Agence de Rochefort
Affaire : LA CHAIZE LE VICOMTE (85) - Construction de 5 logements
CEBTP
IV.5.7. Vérification des tassements - GEO ELS

Les tassements ont été calculés selon les recommandations de I'annexe H norme NF P 94-261
pour des charges verticales centrées et pour des sollicitations et dimensions de semelles
précises.

On rappelle que les tassements sont dimensionnant pour les ouvrages. Ainsi, en fonction de
'admissibilité des tassements, une limitation de charge pourra s’appliquer.

Dans le cadre du présent projet, les résultats obtenus pour la vérification des tassements sont

les suivants :
Fondation
L X("NE:S Tassements
Repére (mxx m)  kN/mi) (cm)
SF1 0.5 71 <1
SF2 0.5 37 <1
SF3 0.7 90 <1
GB1 0.6x1.0 95 <1
S 1.0X1.0 194 <1
S2 06X1.2 140 <1
S3 08X 1.4 207 <1
S4 08X 1.6 235 <1

Les tassements différentiels seront du méme ordre de grandeur.

Il appartient au BET structure de vérifier que les tassements déterminés précédemment
sont acceptables par I'ouvrage et les avoisinants, selon le plus sévére des deux critéres
suivants : structure ou équipements. En effet, la tolérance de tassement d'un équipement
sensible prévaut souvent sur la tolérance structurelle.

Notamment en fonction des valeurs de tassements admissibles, une rigidification de la structure
sera défini par le BET structure. On pourra notamment prévoir un renforcement des armatures
des fondations et des chainages tant horizontaux que verticaux.
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IV.5.8. Vérification des sections en béton armé

Le ferraillage a mettre en place devra étre défini par le BET Structure selon les normes en
vigueur.

IV.5.9. Limites du dimensionnement

Les vérifications des semelles ont été effectuées sur la base de combinaisons d’action
calculées par GINGER CEBTP, a partir de cas de charges fournies par la Maitrise d’Ouvrage.

[l appartient au BET Structures de valider ces valeurs, et, dans le cas contraire, de fournir les
valeurs des combinaisons de charges (ELU et ELS) par application de 'Eurocode 0.

Il a été considéré que les actions statiques sur fondations étaient verticales et centrées.
Aucune vérification relative a la stabilité au renversement et au glissement n’a donc été réalisée.

Les fondations devront étre justifiées sous sollicitations sismigues en phase exécution.

En cas de différences par rapport a nos estimations (ou dans le cas de charges inclinées ou
excentrées), il conviendra de revoir tout ou partie du dimensionnement effectué.

IV.5.10. Dispositions constructives

Les choix constructifs ne peuvent étre faits que par le BET structure mais les points suivants
sont toutefois a signaler :

e il est recommandé de ne pas descendre la largeur des fondations en dessous de 0.50
m pour des semelles continues et de 0.7 m pour des semelles ponctuelles pour des
raisons de bonne exécution (cela permet d’assurer un enrobage correct des armatures
standards) ;

e aucun arbre ne devra se situer a moins de 5 métres de I'ouvrage ;

e dans les mémes conditions, le niveau bas sera rigidifi€ au maximum pour limiter I'effet
des tassements différentiels ;

e en cas de deux batiments ou de deux parties d'un méme batiment, fondés de fagon
différente ou présentant un nombre de niveaux différent, il conviendra de s’assurer que
la structure peut s’adapter sans danger aux tassements différentiels qui pourraient se
produire ;

e dans le cas contraire, les projeteurs devront prévoir un joint de construction intéressant
toute la hauteur de 'ouvrage, y compris les fondations elles-mémes.
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La présence d’eau pourra entrainer des sujétions de blindage des parois et de pompage pour
épuisement des fouilles lors des travaux de fondation.

Des sur-profondeurs du toit de la couche d’ancrage sont toujours possibles (notamment
au droit des fouilles archéologiques effectuée sur le site) et pourront nécessiter un
rattrapage en gros béton et, par conséquent, des surconsommations de béton.

Une solution de semelles superficielle encastrées au niveau Hors gel, reposant sur un
rattrapage du niveau d'assise (formation n°3) en béton grossier et coulé a pleine fouille
immédiatement aprés ouverture des fouilles est également envisageable (et sous réserve d'une
vérification des sollicitations sismiques a considérer).

Afin d’éviter une décompression du sol de fondation, un béton de propreté sera immédiatement
coulé apres terrassement afin de le protéger.

IV.5.11. Suivi et controle

Nous rappelons que le contréle des fondations superficielles prévoira au minimum :

e le contrdle de la méthodologie d’exécution permettant la réalisation des semelles
jusqu’aux niveaux d’ancrage théoriques,

e vérification par un géotechnicien de la concordance du sol d’assise réellement rencontre
avec I'étude géotechnique,

e vérification de I'implantation et des dimensions des fondations,

e le contrGle de la bonne tenue des parois lors de I'excavation des terres avant les
opérations de bétonnage,

e vérification des caractéristiques du béton par la réalisation d’essais d’écrasement,

e le contr6le du volume de béton utilisé par semelle,

e vérification du dossier de récolement pour s’assurer de la conformité de I'exécution par
rapport aux etudes.

L’étude de dimensionnement des allées, espaces verts et tranchées (réseaux enterrés) ne fait
pas partie de la présente mission et devra faire I'objet d'une mission complémentaire.

Ces ouvrages devront étre réalisés suivant les regles de I'art, des normes et documents
techniques en vigueur.
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Pour les structures souples, une couche de forme contrélée suffisamment épaisse sera
nécessaire apres purge des sols évolutifs ou décomprimés.

Nous restons a disposition du concepteur pour étudier ces ouvrages dans le cadre d'une
mission complémentaire.

V. CONDITIONS CONTRACTUELLES

1. Les reconnaissances de sol procedent par sondages ponctuels, les résultats ne sont pas
rigoureusement extrapolables a l'ensemble du site. Il persiste des aléas (exemple
hétérogénéité locale) qui peuvent entrainer des adaptations tant de la conception que de
I'exécution qui ne sauraient étre a la charge du géotechnicien.

2. Le présent rapport et ses annexes constituent un tout indissociable. La mauvaise utilisation
qui pourrait étre faite suite a une communication ou reproduction partielle ne saurait engager
GINGER CEBTP.

3. Des modifications dans l'implantation, la conception ou I'importance des constructions ainsi
que dans les hypothéses prises en compte et en particulier dans les indications de la partie
«Présentation» du présent rapport peuvent conduire a des remises en cause des prescriptions.
Une nouvelle mission devra alors étre confiée a GINGER CEBTP afin de réadapter ces
conclusions ou de valider par écrit le nouveau projet.

4. De méme des éléments nouveaux mis en évidence lors de I'exécution des fondations et
n'ayant pu étre détectés au cours des reconnaissances de sol (exemple dissolution, cavité,
hétérogénéité localisée, venues d'eau etc.) peuvent rendre caduques certaines des
recommandations figurant dans le rapport.

VI. ENCHAINEMENT DES ETUDES ULTERIEURES

Suite a la réalisation de la présente étude (mission G2 PRO), nous identifions les aléas et
incertitudes résiduels suivants :
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e Leprojet:
o L’actualisation du dimensionnement des fondations en fonction des descentes
de charges réelles et notamment les efforts sismiques.

e lalithologie et les caractéristigues mécaniques des sols :
variations d'épaisseurs et des caractéristiques mécaniques des différentes
formations ;

e I'hydrogéologie :
variations possibles du niveau de I'eau.

e Les caractéristiques physigues des sols et de I'eau :
s’assurer que le béton envisagé pour la réalisation des fondations soit
compatible avec les conditions d'agressivité du sol et de I'eau.

e ['environnement et historigue du site :
période des travaux et traficabilité en phase chantier ;
altimétrie réelle des investigations réalisées ;
remaniement des formations au droit et a proximité du site (présence de remblais
+/- épais, présence éventuelle de vestiges enterrés).

Nous rappelons qu’a ce stade de 'étude, les descentes de charges du batiment projeté ne sont
pas connues avec exactitude. Toute différence entre les valeurs calculées par le BET Structures
et celles utilisées dans le présent rapport pourra nécessiter une modification partielle ou
intégrale du dimensionnement des fondations.

Ces aléas seront a lever au plus tard lors des études d’exécution (mission G3). Nous
rappelons qu’ils sont susceptibles de remettre en cause tout ou partie des conclusions
de la présente étude

Les conclusions du présent rapport ne sont valables que sous réserve de nos conditions
générales et des missions d’ingénierie géotechnique selon la norme NF P94-500 de novembre
2013 (extrait en annexe).

Nous rappelons, conformément a la norme NF P 94-500 :

e gu’en phase d’Assistance aux Contrats de Travaux, une mission d’assistance technique
peut étre réalisée afin de s’assurer de la conformité des réponses des entreprises aux
spécifications du dossier d’appel d’offres,
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e gu’au stade exécution, une mission de supervision géotechnique d’exécution (mission
G4) peut étre réalisée afin de vérifier la conformité de I'étude et du suivi géotechnique
d’exécution aux objectifs du projet.

Enfin, Ginger CEBTP peut également assurer la maitrise d’ceuvre des ouvrages géotechniques.
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ANNEXE 1 - NOTES GENERALES SUR LES MISSIONS
GEOTECHNIQUES

¢ Classification des missions types d’ingénierie géotechnique,
e Schéma d’enchainement des missions types d’ingénierie géotechnique.
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NF Po4-500:2013-11

— 15— NF P 94-500
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Tablaau 1 — Enchalnement des missions d'ingénierie géotechniqua
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Tableau 2 — Classification des missions d'ingénierie géotechnigue

L'enchalnament oog méssions o ingénisne gaotechnique (atepes 1 & 3) ool sulvre les dtapes de concaption et oo réalisation oe tow projet
jpour conbribaer & la mafirise des risquas géokachnigues. Le malina d'cuwage ou son mandateine doft aire rdallser succassivamant chacune
O cos Missions par ung ingéniers géolechnique. Chagque mission Sappule sur des données pacischnigues edaptdes |ssues
rFinvestigetions gaolechniques Bppropieas.

ETAPE 1 : ETUDE GEOTECHMIGUE PREALABLE [G1)

Calta mizslon exciul toute epproche des quaniites, dalals ot colis Texaculion 08 CUVTEges gectechnigues qul enire dans |e cadm
e la misskon Fétude geolechnique da concepbion (atepe ). Clls ast & |2 chargs oo malkns o cUvrags ol SO0 mandataine. Eis comprend
IR [hases

Phsse Elude de Sie (E5)

Ella 55t ndallsss o Emont dune &lme prelmineins, f Sequisss 0 FAPS DOUr LRe Dremisne identfcation des. nequas gectecnniques
i st

— Falre una enquéts documentaine SUr e cadne géotachniqus du eie & Mextsiance davolsinants aves vista du eite &t ke akenbours.

— DiSmr &l basin un programme dimvestipations paotechniques Specique, 48 reeliar DI BN assurer fa subi Techniqus, an apioar
les résuftats,

— Foumir un ragpor donnant pour i S8 Stucks un Modsks geniogiqus préfiménalre, fes principeios caractarstquas paotechniques ot una
[EMESTE MentMcasion des Neques gaatechniquEs Mijeurs.,

Phase Principes Genemux de CoRstruction (PG 05
Ela st néalisée &y stade dune étude préliménair, d'esquisss ol TAPS pour réduirs ies consaquences das raques gectechniques
majewE identifids. Elle 5'appuie obiigatolrament sur des domnées péotechniques BOepbEes.

— Definir sl basoin un programme dimvestigations paolechniques spacfique, je réafisar ou an assurer k2 sulvl technique, en exploiiar
les mesullEts.

— Foumir un rappod de syninéss des donndes geclechniques & e stade d'élude (pramiers approche oe 12 ZIG, holzons porers

patenties, singl gue Cereing princpes QEnSrEwy 08 consbuckon envisageabies {notamment fondetions, Erassements, OUVERES
entemes, amellorations o8 s0ls).

ETAPE 2 : ETUDE GEOTECHMIQUE DE COMCEPTION [G2)

Catte mission permet falaboralion du projet tas ouvrages goctachnigues ot neoull ies cONSEqUENcas des raques gastechniques Importants

demtifiéa. Elis &=t a la charge du mallre d'ouvrage ob son mandalaire et es! riallisée en collaboration avec B maliss d'euvwe oo Intagrée

& cathe demiere. Elle comprand iroés phases -

Phiase Avani-profel (AVP]

Elle e5t réalste au siade de Favant-projet de ls maltise d'oeuvre of s'appuie chiigatolrement sur des donnass gaodechn iues adapbaes.

— Défnir &l basoin un programme dirvestigations paotechriquas spacfique, la reéeliser ou BN assarer b suivl fschnique, an axpiotar
les=s mesultets,

— Foumir un rapport donnent les hypothéses gaolechniguas & prendre en comple au siade oa Mevant-projet, les princlpes de construclion
envisageahies (BMassements, soultnemants, pantas el 1eius, londeiions, Bssises des dafages &t woinas, amalioralions de Bois,
d=spositions genersies vis-2-vis oes nappes et 0as avoisinands), une sbauchs dimenslonnalie per typa douvrsge geclechnique of |
partinence d'eppiication oe & mathods obsenvetionnele pour une mallleurs maltrse des rsquas paotechniques.

Phass Profst (PAO)

Elle g1 réallsée au siade ou projel de la mallise doeuve et S'appue obiigatolemant sur des dornées geotechniques sdapifes

suffisammeant représentatives pour e slte.

— Deanir sl basoin un programme dinvestipations paotechniques spachique, s réeliser DU Bn assurer ke subv fEchnique, an axplotar
Ie= reguttatn.

— Fourir un dossler de yninéss des fMypathases pactachniquas & prandre en COMpEs au stade du projet (veleurs caractanstiques oes

paramétres  géalechniques en particuller), des nolee bachniquas donnant les chobr constructis des ouweges gectechniques

BOLEENSmEnts, panies et [eius, Tondations, essiees das delleges at volres, amaiioralions da-sois, disposiions vis-3-vis

Oas nappes &l 0a8 avoisinanis), des nobes e calcul de dmensionnement, un evis sur ies valeurs saulls ef une approche des quanties.
Phase DCE JACT

Elie st raaiinés pour inaliser |5 Dossler ta Consullaton des Enrepnaes el sssister i mals ¢ ouviege pour Fetshissemant des Conraks

e Travaix Evac le 0u kSs enirepransurs retanus pour Bs OUVIBges petechniques.

— E3abiir ou participer & |5 fSmEclion oes ocuments fechriques necassalres Bt suMsants & f2 consullaton 0as antreprses pour leurs
giuries: 8 néglisation des OUVTAgES geoiechniques (dossier oo B phass Projet avec pians, notices techigues, cahier des champes
particiliares, cari te bordernal des priv et estmat, fkanning pradsionnes).

— Assister Sventuslisment le makine o ouvrage pour ia sSlection tes enfreprisee, analyser ise offres techniques, participer & 1 inafsation
das pices technigues des confrets Os travau.
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Tableau 2 — Classification des missions d'ingénierie géotechnique (suita)

ETAPE 3 : ETUDES GEOTECHNIQUES DE REALISATION (53 et G 4, distinctes et simultanses)
ETUDE ET SUIVI GEOTECHMIQUES IYEXECUTION [G2)

Cefle mission permeat de Tadulis ies rsgues gaolechniques raidusls par |8 miss en EuvTe 3 tamps de Mesures cormsctives o adaptation
ou dopimisation. Ele et confiée & Fentreprenswr saud dsposhion conbieciuslie confrieire, sur |3 bess o8 3 phase G2 DCEMCT.
Elia comprend deuy phesas Inferactives

FPhase Eiude

— [Deinir 51 besol U poOgREMTEe Sivestigalons gectechnigues specilique, fa maliser Cu 20 B55U0er |8 S tachniqus, en expklier
a8 resLitatE.

— [Etudier dana e oatE les oUvEgeEs geolechniques - nofemment elabissament dune nots o hypotnésss gaclechnigues aur k8 besa des
données: foumies par e conbet de evaux ainsl que dee reeutals oes evenhuelias investigalions compiameantsines, definiion ot
dimansionnamant {calcus justificat®s) des cuvrages géotechniques, méthodee &t conditions d'ewécution (phaseges pandraw, suivis,
auscitEtions ot contitiles & prevolr, valewrs seuls, dspositons constucives complémentaires ventuaiss)

— Elabarer I dossler gaolechnigue CEMScUfion des ouvTagss gdolechniques provisoires b Gafinfils : plans axécution, 6 phasage &l
de sumi.

Phass Suv
— Suive an continu lss auscultabions &t Ferdcution des ouvrages geciechnipuas, appliguar sl nécessalre des dispositions constuctives
jpredafnies en phase Eudse.

— Venifier |8 tonndes geolechniques parTeleves fors tes traveu el par un programime Tivestigations peotechniguas complamentalrs
= necassalre (e rallser o e EEsURE I8 Sl EChniqUe, Bn exploiier |es rasulEts).

— Efedilr |2 prasiation geolschnigue ou U0ESIEr Bes UVERES axscutes [DOE) ot foumir les documenis nécassalres & Fataniissemen
du ozsler diEveNions LReMeUNes SUr FouNTRQS (DILIC)

SUPERVISION GEOTECHMIGUE D'EXECUTION {G4)

Catta mission pemmet de verier |2 conformite Ces hypoiheses gactachniquas prises an compte ens = mission Tetude st B
géotechniques Meracution. Elle eet & 12 Chage ou malie doUNTEGS 0U 500 mandstaine at est rallaée BN collaboration avec 18 malitss
O'ELVTE U inbagrea & cetis demiérs. Clie comprend deun phases nterctves -

Prase & de retude dexacuion

— Danner un a¥is =ur |8 partinence o=s hypothasse paotechriquas de Mefude potechrique d'exscution, des dmensionnements. st
mathodes dexdcition, O adaptafions ou opiimisetons oss OUNTRQES QeOtBChniQuUEs proposéas par Fentregrensur, ou plan
de confndie, ou programme Tauscullation et des valeurs seuls.

Phase 5§ oo suivf faraoaiion

— Par mnlerventions poncluslies s=ir |e chantier, donner un evis sur fa pertnence ou comaxts géolschnique fef Quabsarve par
Fenirepransur (53], dU comporiement bl qunbsan par lenfreprensur oe 'ouvEge 5t tas avoisinants concamies (G3), de Fadaptation
QU e M'opemisation de fouvage gacischniqus proposee par Fenirepransur (53],

— donnar urnavis suria prestation geolschniue du DOE at 507 les Bocuments fowmes pour e DILD.

DIAGNOSTIC GEOTECHNIQUE [GS)

Pendant e déroulement ofLm peojet 0uU 8 CoUrs de |e via f'un cuvrapge, I peul &na necessaine de procader, de fagon siiciament Bmilathve,

& 'éhude d'un ou plusheurs sidments gaotechniques spacliques, Cans @ cadne dune mission ponctuelie. C2 degnosic gactectmnigus

praciss Mmiusnce de cat o ces Meéments gaolechnioues sur les feques gaotechniques identifis ainsl qus leurs consaquancas possiNes

pour 2 profat ou 1'ouvrage exdstant.

— Definir, aprés -anquile documentalre, un progremme dinvestigetions paolechnigues spaciiique, |8 réalser ou en Bssunar 18 suiv
fechnigque, e exeaies |5s nasuliats.

— Etidier un oU PESUTS Sieéments golechniguas EpSCMQUES (par Sxempls SoUANEMEaN, Causes geclechnigues d'un desordne) dens ja
a0 e oa dlagnostic, Mels sans aucune ImMplcation dens 12 ghibaie du propat o dans Fefude de Tetat genseml e Touvrage exkstant.

— 51 ca Miagnostic conoufl & modiier une partla du Projel ou & réalser des VA sur [ouwEQs existant, oes studes pactachniquas o
Concapion etnu d'ExAcuiion Ainsl Quun sk af une supansion pectachnkques saront realisas ulkereurament, conlommement &
Fenchainement das missions dinpanians gactachniqua (2tepe 2 atiou 3.
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V.GINGER

CEBTF

Agence de Rochefort
16, rue d'Hendaye, Z.A. des Pecheurs d'Islande
17 300 ROCHEFORT
Tél : 0546992522
cebtp.rochefort@groupeginger.com

Vendée Habitat

4 logements, ZAC du Redoux
La Chaize le Vicomte (85).

Dossier SRO2.M.5000.0025

Plan d'implantation des sondages

Légende :

G Sondage pressiométrique (SP)
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4 logements
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W.GINGER

CEBTP

GINGER CEBTP
16 RUE D HENDAYE
17313 ROCHEFORT

Informations générales

N° dossier :
Désignation :
Localité :

Chargé d'affaire :

Informations sur I'échantillon
Mode de prélévement :

Prélevé par :

RAPPORT D' ESSAI

CLASSIFICATION DES MATERIAUX UTILISABLES DANS LA CONSTRUCTION DES
REMBLAIS ET DES COUCHES DE FORME D'INFRASTRUCTURES ROUTIERES

NF P 11-300

SR02.M5000.0025

CONST. 4 LOGEMENTS - LA CHAIZE LE VICOMTES85310

LA CHAIZE LE VICOMTE
MOREAU CYRILLE

N° 22SR0O-0191

Sondage tariere pressiométrique
GINGER CEBTP

Client / MO :VENDEE HABITAT - OPH DE VENDEE

Demandeur / MOE : VENDEE HABITAT - OPH DE VENDEE

Sondage : SP2

Profondeur : 0.15/0.90 m

GINGER CEBTP

Date prélévement : 25/05/22
Mode de conservation :
Date de livraison :  25/05/22

Description :

Parameétres de nature

Ech. prélevé en sac

Désignation de I'essai Norme Résultats  Unité
Dmax ME selon NFP94-056 50 mm
Passant a 50 mm ME selon NFP94-056 100.0 %
Passant & 2 mm (fraction 0/50 mm) | ME selon NFP94-056 80.1 %
Passant & 80 Um (fraction 0/50 mm)  ME selon NFP94-056 62.2 %
Passant & 2 pim ME selon NFP94-057 %
Limite de liquidité - WL ME selon NFP94-051 %
Limite de plasticité¢ - Wp ME selon NFP94-051 %
Indice de plasticité - Ip WL- Wp
VBS NF P94-068 1.54 g/100 g
MV des particules solides ps NF P94-054 kg/m3
Propreté des sables - SE NF EN 933-8 %
Masse volumique humide p NF P94-053 kg/m3
Masse volumique séche pd NF P94-064 m3
Teneur en carbonate NF P94-048 %
Teneur en MO - Cmoc XP P 94-047 %

Parametres d'état hydrique

Désignation de l'essai Norme Résultats = Unité
Teneur en eau naturelle - Wn NF P 94-050 14.8 %
Indice Portant immédiat - IPI NF P94-078
Indice de Consistance - Ic (WL-Wn )/Ip
Whn/ W opPN NF P94-093

Parametres de comportement mécanique - Matériaux rocheux

Désignation de I'essai Norme Résultats = Unité
Fragmentabilité - FR NF P94-066
Dégradabilité - DG NF P94-067
micro-Deval - MDE (10/14 mm) NF EN 1097-1
Los Angeles - LA (10/14 mm) NF EN 1097-2 %
Friabilité des sables - Fs NF P18-576

Observations :

N° Qualité E356-2 V2 du 06/08/2018
- 16 RUE D HENDAYE 17313 ROCHEFORT

Tél:05.46.99.25.22 Fax:

CLASSIFICATION NF P 11-300: A1
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Pour information:

Teneur en eau Optimale W opn (%) :

Masse volumique séche Optimale p opn (Mg/m3) :

1/1

Le Responsable du Laboratoire

Cyrille MOREAU

Email:cebtp.rochefort@groupeginger.com
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CONTACT

CEBTP - Agence de Rochefort
16, rue d’Hendaye — 17 300 Rochefort
Tél. : +33 (0) 5 46 99 25 22

e-mail : cebtp.rochefort@groupeginger.com

www.ginger-cebtp.com
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