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. CONTEXTES

1.1.1. Données générales
1.1.1.1. Généralités
Nom de I'opération : Construction de 8 logements
Adresse : Les Tardivieres 4
Commune : La Génétouze (85)
Client : Vendée Habitat
1.1.1.2. Intervenants
Maitre d’ouvrage : Vendée Habitat
Architecte : Durand Architectures
BET structure : IDES
1.1.2. Description du projet

D’apres les documents fournis, le projet se présente comme suit :

« Construction de 8 logements collectifs ;

« Batiments de type R+1, d’'une emprise totale de 2 x 170m? environ (9.5m x 18m) ;

* Cote de niveau bas fixée a 69.3 NGF, soit + 0.4 a +0.8 m environ par rapport au terrain
naturel actuel ;

« Projet en limite de propriété Sud-ouest et Nord-est au niveau des celliers, avec un
mitoyen en limite Sud-ouest ;

* Pas de sous-sol.

Par ailleurs, il est prévu de raccorder le projet aux réseaux enterrés existants et d’aménager
des allées, terrasses, parkings, ouvrage de gestion des eaux pluviales et espaces verts en
périphérie du projet. Leur étude ne fait pas partie de la mission qui nous a été confiée.
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W.GINGIR

CEBTP

Ginger CEBTP - Agence de Rochefort
Affaire : LA GENETOUZE (85) - Construction de 8 logements

. _a o
= P FACADE NORD-QUEST [SUR JARDINS]
| v

4

hg = ag |
g, 8.230 |
O 1eeT)

r

=2
=
X i ;-'——_"
fudls] s o
I .I g w E
B L g

iv ) .

.3 e w

] 4
w L&

8 logements {672 int. + 2T3 int.)

9 stationmements (8 places + 1 PMR]

~

b
[ 1o b2

“FACADE SUD-EST [SUR RUE]

FACADE SUD-QUEST

1.1.3.

;

T Sl
2
7 \x

Plan de masse

Lnay (¥ Py

Coupes du projet

Documents communiqués

22 e
1 (m;i—_;; J. d
5o B

Les documents nécessaires dans le cadre de cette étude sont les suivants :

* plan de composition du lotissement, a I'échelle 1/500, daté du 12/07/2021 ;
» plan de masse projet, a I'échelle 1/100, daté du 05/01/2024; avec quelques relevés
topographiques rattachés en NGF ;

» coupes et fagcades du projet a I'échelle 1/100 — datées du 05/01/2024 ;
» plans de fondation et descentes de charge a I'échelle 1/100 — datés du 21/05/2024.
Le rapport utilisé est I'étude géotechnique de conception G2AVP (SR0O2.M.5000.0066) du

24/02/2023.

COUPE SIGNIFICATIVE AA" [SUR LOGEMENTS AADDT ET AA101- T2 FLUS]
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1.1.4. Documents de référence

Pour I'ensemble des ouvrages étudiés, nous nous appuyons sur les normes et reglements
suivants :
» Référentiel des Eurocodes, notamment :

o Norme NF EN 1990-1 — « Base de calcul des structures » ;

o Norme NF EN 1991-11 de mars 2003 — « Action sur les structures — partie 1-1 :
Actions générales ») ;

o Norme NF EN 1997-1 — « Calcul géotechnique — Régles générales » ;

Norme NF EN 1998-1 — « Calcul des structures pour leur résistance aux séismes
— Régles générales, actions sismiques et regles pour les batiments » ;

o Norme NF EN 1998-5 — « Calcul des structures pour leur résistance aux séismes

— Fondations, ouvrages de souténement et aspects géotechniques » ;
» Normes d’application nationale et les amendements correspondants :

o NF P 94-261 — « Calcul géotechnique — Fondations superficielles » ;

o Amendement NF P 94-261-A1 de Février 2017 « Justification des ouvrages
géotechniques — Norme d’application nationale de I'Eurocode 7 / Fondations
superficielles — Amendement A1 » ;

o DTU 13.1 P1-1 de septembre 2019 « Travaux de batiment — Fondations
superficielles — partie 1-1 : cahier des clauses techniques types » ;

» L’arrété du 22 octobre 2010 relatif a la classification et aux régles de construction
parasismique applicables aux batiments de classe dite "a risque normal” ;

1.1.5. Ouvrages projetés

Les ouvrages géotechniques et travaux nécessaires a la construction du projet sont les
suivants:

¢ préparation du terrain,

+ fondations.
Le présent rapport traite de leur étude au stade projet (mission G2 PRO).

La mission de Ginger CEBTP est conforme au contrat n°SR02.0.0322.

Il s’agit d’'une étude géotechnique de conception (G2) réalisée en phase Projet (PRO), selon la
norme AFNOR NF P 94-500 de novembre 2013 sur les missions d’ingénierie géotechnique,
ayant pour but de :
« Définir un programme d’investigations géotechnique spécifique et le réaliser et/ ou en
assurer le suivi technique,
» Synthétiser les hypothéses géotechniques a prendre en compte au stade du projet,

Dossier : SRO2.M.5000.0174 Indice 1 du 23/07/2024 Page 7/31
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» Fournir des notes de calcul de dimensionnement (fondations).

Il convient de rappeler que les aspects suivants ne font pas partie de la mission :
* Les études de pollution,
* La reconnaissance des anomalies géotechniques situées en dehors de I'emprise des
investigations,
» Approche des quantités, colts et délais,
» Phase ACT/DCE de la mission G2.

Le site du projet correspond a I'illot n°2 du lotissement « Les Tardivieres 4 », en cours
d’aménagement. La parcelle est a I'état de prairie naturelle. D’aprés les images aériennes, il
s’agirait d’'un ancien terrain agricole.

Une ligne aérienne HTA est a I'aplomb de la limite de propriété Nord-est.

Dossier : SRO2.M.5000.0174 Indice 1 du 23/07/2024 Page 8/31



' G I N GE R Ginger CEBTP - Agence de Rochefort
4 CEBTP Affaire : LA GENETOUZE (85) - Construction de 8 logements

1.3.1. Extrait de carte IGN
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1.3.2. Image aérienne

Source : Géoportail
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1.3.3. Topographie

La parcelle concernée par les investigations est marqué par une trés légére pente vers le Nord,
sa cote altimétrique est comprise entre 68.5 et 69.5 métres NGF.

.4. Contextes géologique, géotechnique, risques majeurs

1.4.1. Contextes géologique et géotechnique prévisionnels

D’aprés notre expérience locale et la carte géologique de La Roche-sur-Yon a I'échelle
1/50000°™¢, le site serait constitué, sous d'éventuels remblais d’'aménagement, par le socle
métamorphique anC|en constltue par des gnelss et micaschistes (C-¢).

g i ' i([ f';’- Xz
a\a" 'J) f

A noter que, d’aprés les informations données par le BRGM (Bureau de Recherche Géologique
et Miniere), la commune de LA GENETOUZE (85) a fait I'objet d’exploitations minieres a ciel
ouvert / souterraines. Par conséquent les terrains concernés par les investigations peuvent étre
le siege de cavités, d’anciennes galeries, etc...

Le toit du socle ancien correspond a une surface d’érosion. Par conséquent, il est possible de
rencontrer des variations de profondeur avec de profils d’altération +/- poussés.

1.4.2. Risques majeurs naturels ou anthropiques

Il est a signaler que la commune a fait I'objet de plusieurs arrétés de reconnaissance de
catastrophe naturelle.

Dossier : SRO2.M.5000.0174 Indice 1 du 23/07/2024 Page 10/31
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Type de catastrophe Débutle  Finle Arrété du  Surle .O.
du

Inondations, coulées de boue, mouvements de 270272010 0170372010 0170320010 02/032010
terrain et chocs mécaniques liés & I'action des
vagues

Inondations, coulées de boue et mouvements de  Z5/12/199%9 290121959 2901201999 30/12/1939
terrain

Nota : Les secteurs concernés par ces arrétés ne sont pas spécifiés.

1.4.2.1. Inondation

La carte des zones sensibles aux remontées de nappes du BRGM (Bureau de Recherche
Géologique et Miniére) indique que le secteur du projet serait exposé aux inondations de cave.

W Zones ibles aux tées de
- Zones potentiellement sujettes
aux débordements de nappe

- Zones potentiellement sujettes
aux inondations de cave

PP

Pas de débordement de nappe
ni d'inondation de cave

Entités hydrogéologiques
imperméables a I'affleurement
(source : BDLISA V2/BRGM)

Enveloppes Approchées des Inondations Potentielles
cours d'eau et submersion marine de plus d'un hectare
(Source : MTES/DGPR)

b

Source : georisques.gouv.fr

Par ailleurs des informations précises sur le risque réel d’inondation peuvent étre fournies dans
les documents d’urbanisme (P.L.U.) et dépendent des travaux de protection réalisés, donc
susceptibles de varier dans le temps. S’agissant de données d’aménagement hydraulique et
non de données hydrogéologiques, elles ne font pas partie de notre mission d’étude
géotechnique.

1.4.2.2. Cavités naturelles ou anthropiques - Mouvements de terrains

D’aprés la base de données du BRGM (source infoterre.fr) :
« il n’y a pas de cavité référencée dans la zone du projet (<500m) ;
« il n’y a pas de mouvement de terrain référencé dans la zone du projet (<500m).

Dossier : SRO2.M.5000.0174 Indice 1 du 23/07/2024 Page 11/31



' G I N G R Ginger CEBTP - Agence de Rochefort
CEBTP Affaire : LA GENETOUZE (85) - Construction de 8 logements

1.4.2.3. Argiles (retrait/gonflement - carte 2020)

A noter que, d’'apres les informations données par le BRGM (Bureau de Recherches
Géologiques et Miniéres), le niveau d’exposition vis-a-vis du retrait / gonflement des terrains
argileux au droit du projet est moyen.

ARGt -~

e\ N - A I =W,
N \__?‘\E{J‘,_/;};;.C!ﬂl . _.:'f 75 ? e ba e @ 4
N i \ \v”)/\/f/ ! ; v
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R Lon
.\ \ \ | \
\ 4 \ ) . __:' 2
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— | Argiles
* o v i % [ ~.1&a fort
- A ' N [ 212 mayen
" i g [ Aléa faible

[Jaléa & priosi nul
Argiles non réalisé

Source : argiles.fr

1.4.2.4. Séisme

Le site étudié est classé en zone de sismicité 3 (modérée).

Dans le cas d'un ouvrage de catégorie d'importance Il, 'application des regles parasismiques
est obligatoire et il faut se reporter a 'Eurocode 8 (Norme NF EN 1998 — Calcul des structures
pour leur résistance au séisme).

1.4.2.5. Radon

On note un potentiel radon de catégorie 3.

Il. INVESTIGATIONS GEOTECHNIQUES

Ce rapport se base sur les investigations géotechniques réalisées lors de la campagne G2-AVP
de février 2023, et complétées par les sondages réalisés le 09 juillet 2024.
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L’implantation des sondages et essais in situ figure sur le plan d'implantation joint en annexe 2.
Elle a été définie et réalisée par Ginger CEBTP en fonction du projet.

Les altitudes des tétes de sondages ont été estimées d’apres le plan de composition qui nous
a éte transmis (cf. Paragraphe 2.1).

Les investigations suivantes ont été réalisées :

AI“tUde Prof.
(m/TA)

Type de sondage Noms (MNGF)

Sondage semi-destructif a la tariére
hélicoidale continue O 63 mm SR1 68.7 6.0

Reconnaissance de fondations
F1 69.1 0.7

Les coupes des sondages sont présentées en annexes 3.

Pour rappel, les sondages ci-dessous ont été réalisés dans le cadre de I'étude G2AVP.

Prof. / TA Alti
Type de sondage Quantité ro(m/) (mt:;gg
Sondage semi-destructif a la tariere hélicoidale SP1 6.0 68.6
continue 0 63 mm Sp2 6.0 68.3
Exécution d’essais pressiométriques. 6
Norme NF P94-110-1

Les essais suivants ont été réalisés :

Identification des sols Nombre Norme
Teneur en eau pondérale W 1 NF EN ISO 17892-1
Analyse granulométrique par tamisage 1 NF EN ISO 17892-4
Valeur au bleu du sol (VBS) 1 NF P94-068
Classification des sols (ancien GTR) 1 NF P11-300

Les résultats des essais en laboratoire sont présentés en annexe 4.
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ll. INTERPRETATIONS ET SYNTHESE DES
INVESTIGATIONS

H.1.1. Lithologie et caractéristiques mécaniques

A noter que la profondeur des formations est donnée par rapport au terrain naturel tel qu’il était
au moment de la reconnaissance (juillet 2024).

L’analyse et la synthese des résultats des investigations réalisées ont permis de dresser la
coupe géotechnique schématique suivante :

Formation n°1 : Terre végétale limoneuse et limon marron +/- remanié, terreux
Epaisseur : 0.2/0.7m environ.

Nature : formation correspondant aux horizons de recouvrement d'origine anthropique
(remblais d’aménagement).

Les profondeurs données pour cette formation remblayée sont trés indicatives, avec un
passage progressif entre les remblais et le sol support sous-jacent, plus ou moins poingonné
et/ou remanié sur une frange superficielle dont I'épaisseur n’est pas connue. De plus, il n'est
pas exclu que cet horizon remblayé renferme des blocs ou déchets de grande dimension. De
méme, le caractére anthropique de ces matériaux pourra occasionner des variations
d’épaisseur de cet horizon dans I'emprise du projet, avec des répartitions aléatoires sur le site.

Formation n°2 : Limon +/- argileux marron a bariolé, a quelques cailloux
A partir de : 0.2/0.7m de profondeur environ.
Jusqu’a : 1.6/1.8m de profondeur environ.

Caractéristiques géotechniques :
Pression limite pl* (MPa) 0.9 (1 essai)
Module pressiométrique Ev (MPa) 13 (1 essai)

Cette formation posséde des caractéristiques mécaniques moyennes.
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Formation n°3 : Limon +/- argileux compact, altérite a micaschiste +/- altéré marron a
grisatre

A partir de : 1.6/1.8m de profondeur environ.

Jusqu’a : 6.00m de profondeur environ.

Caractéristiques géotechniques :
Pression limite pl* (MPa) 0.7 a 2.2 (4 essais)
Module pressiométrique Ev (MPa) 8 a 26 (4 essais)

Cette formation posséde des caractéristiques mécaniques moyennes a élevées.

Remarque : Nous rappelons qu’il n’est pas toujours évident de distinguer les variations
horizontales et/ou verticales éventuelles, inhérentes aux changements de facies, compte tenu
de la surface investiguée par rapport a celle concernée par le projet. De ce fait, les
caractéristiques indiquées précédemment ont un caractére représentatif mais non absolu.

ll.1.2.  Caractéristiques physiques des sols

Les proces-verbaux des essais en laboratoire sont insérés en annexe 4.

Référence
échantillon

Prof. (m) Tamisat  Dmax Classe

Formation / type de sol W (%) VBS

échantillon < 80 um (mm) G.T.R.

2 — Limon +/- argileux

SP2 marron

0.7a1.8 43.7 24 67.8 6 A1/Az

Les limons +/- argileux marron de la formation n°2 correspondent & des matériaux sensibles a
l'eau. De plus, les valeurs de passant a 80 um et de VBS obtenues montrent qu’elles sont
faiblement susceptibles d'étre sensible au retrait / gonflement des sols argileux.

Sensibilité d’une argile au retrait-gonflement

Classification d’aprés Chassagneux et Al. (1995)
VBS Cg Ib (%) | Sensibilité

<2,5 < 0,025 <12 Faible
2,5a6,0 0,02540,05 | 12a25 | Moyenne
6,0 48,0 0,05a0,09 | 25a40 Forte

>8,0 > 0,09 > 40 Tres forte
Notes :VBS : Valeur au bleu, Cg : indice de gonflement, |, : indice de plasticité.

111.1.3. Reconnaissance des fondations

La coupe de la fouille de reconnaissance des fondations existantes est insérée en annexe 3
accompagnée d’une photographie prise.
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Reconnaissance F1 : (pignon mitoyen au Sud-ouest)

La fondation identifiée semble correspondre a une semelle filante en béton dont les principales
caractéristiques sont :
* Profondeur du débord de la semelle : 0.50m,
« Débord de semelle par rapport au nu extérieur du mur : 0.18m,
* Hauteur de semelle : 18 cm environ,
* Une assise de semelle a -0.65m de profondeur environ dans un limon argileux marron
(formation n°2).

Des niveaux d’eau ont été relevés entre 1.3 et 1.9m de profondeur au droit des sondages lors
des interventions (février 2023 et juillet 2024).

Il est & noter que les niveaux d’eau dans le sol peuvent varier en fonction de la saison et de la
pluviométrie. Les niveaux d’eau mesurés doivent donc étre considérés a un instant donné.

Dossier : SRO2.M.5000.0174 Indice 1 du 23/07/2024 Page 16/31



' G I N G R Ginger CEBTP - Agence de Rochefort
Affaire : LA GENETOUZE (85) - Construction de 8 logements

CEBTP

IV. ETUDE DES OUVRAGES

IV.1.1.  Argiles (retrait / gonflement)

Le projet n'est pas concerné par la présence de sols sensibles au retrait/gonflement. En
revanche ils sont sols sensibles a I'eau.

Des dispositions spécifiques sont a prévoir pour les fondations et le niveau bas.

Ces dispositions sont décrites dans les paragraphes des ouvrages géotechniques étudiés.

IV.1.2. Risque sismique

IvV.1.21. Données réglementaires

Selon le décret n°2010-1255 et la norme NF EN 1998 (EUROCODE 8), les principales données
parasismiques déduites des éléments du projet et des reconnaissances effectuées dans le
cadre de cette étude et présentées dans les paragraphes précédents, figurent dans le tableau
ci-dessous :

Zone de sismicité 3 (aléa modéreé)

C : Dépots profonds de sable de densité moyenne, de
gravier ou d’argile moyennement raide, ayant des
épaisseurs de quelques dizaines a plusieurs
centaines de meétres.

Type de sol

Catégorie d’importance du
batiment
Coefficient d’amplification
topographique St

Il — d’apres plan de fondation fourni

1,0 (négligé - pente <15°)
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| Catégorie d'importance Description

= Batiments dans lesquels il 'y a aucune activité humaine nécessitant un
séjour de longue durée.

Habitations individuelles.

Etablissements recevant du public (ERP) de catégories 4 et 5.

Habitations collectives de hauteur inférieure a 28 m.

Bureaux ou établissements commerciaux non ERP, h < 28 m, max. 300 pers.
Batiments industriels pouvant accueillir au plus 300 personnes.

Parcs de stationnement ouverts au public.

N Zones de sismicité

ERP de catégories 1, 2 et 3.

Habitations collectives et bureaux, h > 28 m.
Béatiments pouvant accueillir plus de 300 personnes.
Etablissements sanitaires et sociaux.

Centres de production collective d'énergie.
Etablissements scolaires.

Batiments indispensables a la sécurité civile, la défense nationale et le
maintien de I'ordre public.

m Batiments assurant le maintien des communications, la production et le
stockage d'eau potable, la distribution publique de I'énergie.

s Batiments assurant le contrdle de la sécurité aérienne.

m Etablissements de santé nécessaires a la gestion de crise.

u Centres météorologiques.

£ Catégorie d'importance des batiments
I ] ]| v

Zone 1

aucune exigence

Eurocode 8’

Zone 2 Ay=0,7 m/s?

2 PS-MI" Eurocode 8’ Eurocode 8’
Régles de construc- 3=1,1 m/s? ay=1,1m/s?

tion parasismique
applicables aux
batiments neufs
selon leur zone de
sismicité et leur caté
gorle d'importance

T E Eurocode 8*
Zone 4 PS-MI ST s 1lE i)

? Application possible du guide CP-MI sous réserve du respect des|conditions du quide
3 Application obligatoire des regles Eurocode 8

! Application possible (en dispense de I'Eurocode 8) des PS-MI wT réserve du respect des conditions de la norme PS-MI ‘

La classe de sol a été définie par corrélations avec les essais réalisés a ce stade.

IvV.1.2.2.

Liquéfaction

Le risque de liquéfaction des sols est nul (terrains non saturés ou D7o < 74 um et |, > 10%).
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IvV.1.3. Radon

Pour évaluer le risque lié a ce gaz, il sera nécessaire de prévoir des mesures de radon apres
achévement des travaux pendant une durée et une période définies.

Des mesures de prévention sont a prescrire dans le cas de batiments neufs.

Ces mesures de prévention ne font pas partie de notre mission et sont a définir par les
concepteurs du projet.

Nous rappelons que la prévention du risque radon repose également sur des recommandations
et des bonnes pratiques sans lien avec les études géotechniques.

Nous pouvons examiner les dispositions techniques envisagées dans le cadre d’une mission
d’assistance spécifique.

Il n’est pas prévu de terrassements autres que le simple reprofilage du terrain (+ 0.4 a 0.8m) et
'encastrement des fondations.

IV.3.1. Traficabilité en phase chantier

Nous sommes en présence de matériaux sensibles a I'eau en extraction et susceptibles de
perdre toute portance par imbibition, il conviendra donc :

» de réaliser les travaux (notamment pour les terrassements) lors de périodes
climatiques favorables (faible pluviosité, hors période de gel/dégel),

» de prévoir les aménagements nécessaires a [I'évacuation des eaux de
ruissellement (terrassement en forme de toit, fossés périphériques...) et au trafic
des engins (chaussée provisoire...).

Dans le cas contraire (période défavorable), les travaux préparatoires pourront consister soit
en des opérations de purge, soit en un cloutage par incorporation d’éléments type 100/300 mm
jusqu’au refus.

Dans tous les cas, une plateforme de travail devra étre prévue pour permettre la
circulation des engins de chantier.
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1vV.3.2. Terrassabilité des matériaux

La réalisation des déblais concernant les formations n°1 et 2 ne présentera pas de difficulté
particuliere d’extraction. Les terrassements pourront donc se faire a 'aide d’engins classiques
de moyenne puissance.

Pour les déblais dans des matériaux tres résistants (formation n°3), il faudra prévoir I'utilisation
d’engins ou de procédés adaptés (éclateur, dérocteur, pelle puissante, BRH, ...).

Les matériaux, ainsi que les procédures de mise en ceuvre et de contréle devront répondre aux
recommandations des normes et guides en vigueur.

Il a été retenu dans la conception du projet un niveau bas traité en plancher porté sur les
fondations. Afin de ne pas surcharger les terrains compte tenu du fait que la cote projet peut
atteindre +0.8m/TA, nous recommandons la mise en ceuvre d’un vide sanitaire.

IV.5.1. Rappel de la solution retenue

Dans ce contexte géotechnique, il a été envisagé de rechercher une assise homogéne au sein
des limons argileux marron (formation n°2) par des fondations superficielles de type semelle
filante rigidifiée, a au moins 1.5m de profondeur.

Le toit de la formation n°2 a été atteint entre 0.2m et 0.7 m par rapport au terrain naturel au droit
des sondages réalisés.

IV.5.2. Modele géotechnique retenu

La coupe géotechnique suivante a été considérée pour le dimensionnement des fondations
superficielles :
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Profondeur (m / TA) Caractéristiques
Hor retenues
S de Jusqu'a P Eu
9 (MPa) | (MPa)
o Limon argileux +/-
n“1 terreux, remanié 0.0 0.2/0.7 (1)
n°2 Limon argileux marron 0.2/0.7 1.6/1.8 0.7 13 0.66
n°3 Alterite limoneuse a | ¢4 g 4.0 0.7 8 | 066
micaschiste altéré
o Altérite limoneuse a
n°3 micaschiste altéré 4.0 6.0 2.0 25 0.66

(1) Pas de valeurs représentatives dans cet horizon, a purger

IV.5.3. Prescriptions générales

Comme criteres définissant le niveau d’assise, on retiendra, parmi les suivants le plus
restrictif :

» ancrage minimal de 0.3 m dans 'horizon porteur (formation n°2),

» respect d’une profondeur minimale d’encastrement d’au moins 1.5m par rapport au
terrain actuel et terrain extérieur fini, au plus défavorable des deux,

« dans cette configuration, les conditions de mise hors gel des fondations seront
automatiquement respectées (cf. annexe O de la Norme NF P 94-261),

» respect de la norme NFP 94-261 pour les fondations a niveaux décalés, mitoyennes ou
a proximité de talus :

Il conviendra de retenir les dispositions suivantes pour les sols sensibles a I'eau :
» Les fondations superficielles seront descendues a une profondeur minimale de 1.5 m,
Les fondations seront coulées a pleine fouille sur toute la hauteur.

» Les eaux de toiture seront collectées avec un systéme de gouttieres, et évacuées a
distance des fondations,

» Respecter une distance minimale de 1.5 fois la hauteur adulte de I'arbre entre 'ouvrage
et l'arbre,

» On procédera a la rigidification de linfrastructure du niveau bas, la rigidité maximale
dans le sens de la plus grande portée,
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Des joints structurels seront mis en place sur toute la hauteur du batiment (y compris
les fondations) au niveau de toute variation de descentes de charges ou du profil

géologique,

Proscrire toute infiltration d’eau et tout pompage a proximité de la construction,

La structure sera rigidifiée (fondations, soubassement, plancher, chainages horizontaux
et chainages verticaux) de telle sorte que I'ouvrage réagisse comme un bloc.

Plan de fondations et descentes de charges
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Les descentes de charges sont combinées selon les régles de I'Eurocode 0, en prenant en
compte les notations suivantes :
G = actions permanentes,

Q = actions variables,

P = poids propre de la fondation.

Les coefficients partiels correspondants sont donnés par I'annexe nationale de I'Eurocode 0.
L’approche retenue est I'approche 2.
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Concernant les charges verticales, les combinaisons d’action suivantes seront considérées :
» ELS caractéristique : P+ G + Q
* ELU durable et transitoire :1,35 + 1,35*G + 1,5*Q

Le tableau ci-apres résume les valeurs de descentes de charges.
Charge en t/appui ou t/ml

Dimensions Charges verticales
Semelle Longueur Largeur hauteur P G Q P+G+Q  1.35P+1.35G+1.5Q

Semelle filante

SF1 1.00 0.50 0.25 0.3 4.8 0.5 5.6 7.7

SF2 1.00 0.70 0.30 0.5 6.7 0.8 8.0 11.0

SF3 1.00 1.00 0.30 0.8 9.3 1.4 11.5 15.7
Semelle isolée

M1 1.00 0.80 0.40 0.8 5.1 2.0 7.9 11.0

M2 1.20 0.60 0.35 0.6 1.7 0.9 3.2 4.5

M3 1.20 0.90 0.3 0.8 8.6 1.9 11.3 15.6

» |l appartient au BET Structures de calculer les combinaisons de charges aux différents
états-limites. Il devra par conséquent valider ces valeurs de combinaisons d’efforts.

» Les efforts horizontaux n'ont pas été intégrés dans le cadre de la présente étude. I
conviendra donc en phase exécution de réaliser une vérification compléte des
fondations en intégrant toutes les descentes de charges.

IV.5.5. Justifications

Conformément a la norme NF P 94-261, les justifications portent sur les états limites suivants:
« état limite de portance et limitation des excentrements GEO ELU Fondamental,
« état limite de glissement GEO ELU Fondamental,
« état limite de limitation de charge GEO ELS (portance, tassements, excentrement).

Conformément a la norme NF EN 94-261, a la NF EN 1998-2 et a la norme NF EN 1998-5, pour
les états-limites GEO ELU sismique, les justifications portent sur :

+ justification vis-a-vis d'un défaut de portance,
+ justification vis-a-vis du glissement.

Nota : il conviendra de vérifier les états limites structurels des fondations conformément a la
norme NF EN 1992-1-1.
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IV.5.6. Vérification de la capacité portante - GEO ELU et ELS - sous
charges statiques

Il convient de s’assurer que la charge verticale transmise par la fondation superficielle au terrain
Vg est inférieure a la résistance nette du terrain sous la fondation superficielle Ry 4 :

R, A
Va—Ro < I:{v;d avec Rv;d =k et Rv;k = ﬂ
yR;v yR;d;v
Avec :
» Vqy:valeur de calcul de la charge apportée par {ouvrage + poids fondation + poids couche

de forme}

* Ro: valeur du poids de volume de sol constitué du volume de la fondation sous le terrain
apres travaux et des sols compris entre la fondation et le terrain aprés travaux.

* Ruvg: valeur de calcul de la résistance nette du terrain sous la fondation superficielle,

» Rvx: valeur caractéristique de la résistance nette du terrain sous la fondation superficielle,

» A’ :surface effective de la base d’'une fondation superficielle,

* (Qnet : CONtrainte associée a la résistance nette du terrain sous la fondation superficielle,

* Vmv . facteurs partiel a considérer, égal a 2,3 a ’'ELS quasi-permanent et a I'ELS
caractéristique, 1.4 a 'ELU pour les situations durables et transitoires et sismiques et
1.2 a ’ELU accidentel.

* Vrayv coefficient de modele lié a la méthode de calcul utilisée pour le calcul de la
contrainte gnet (1.20 pour la méthode pressiometrique)

La contrainte gnet du terrain sous une fondation est déterminée a partir de la relation suivante :
Qnet = kp-p*le-ié-iB
Avec :
* ko est le facteur de portance pressiométrique qui dépend des dimensions de la
fondation, de son encastrement relatif et de la nature du sol (on considére ici k, = 0.8),
* pi” estla pression limite nette équivalente :
o Les pressions limites nettes équivalentes considérées pour la vérification de
I'état limite de portance sont déterminées avec la formule suivante :

* _n n *
© P = / i=1P 1k

o Pli«: est la valeur caractéristique de la pression limite nette dans la couche i
comprise entre la tranche de terrain située entre D et D+h..

» i5est le coefficient de réduction de portance lié a l'inclinaison du chargement,

» ig est le coefficient de réduction de portance lié a la proximité d’un talus de pente .
Dans le cadre du présent projet, le dimensionnement des fondations a été réalisé en prenant
en compte les hypothéses suivantes :
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» poids propre de la fondation pris en compte sur une épaisseur de 0.3m. Au-dela, Ro et
poids propre de la fondation considérés équivalents (approximation simplificatrice),

» charge verticale centrée, soit is = 1.00,

« fondation éloignée d’un talus, soit ig = 1.00,

* un ancrage d’au moins 0.3m au sein de la formation n°2,

* une contrainte admissible du sol limitée a 130 kPa aux ELS et 195 kPa aux ELU.

Les résultats des vérifications en capacité portante pour les semelles filantes et isolées sont
regroupés dans le tableau suivant :

Fondation
V4ELS R,4ELS V4 ELU Ry4ELU
. loulxL (kNou (kN ou Va—Ro<Rvia (kNou (kNou Va—Ro<Ryd
Repere (m) kN/ml) kN/ml) kN/ml)  kN/ml)
SF1 0.5 56 65 Vérifié 77 97 Vérifié
SF2 0.7 80 91 Vérifié 110 136 Vérifié
SF3 1.0 115 130 Vérifié 157 195 Vérifié
M1 0.8X1.0 79 104 Vérifié 110 156 Vérifié
M2 0.6X1.2 32 93 Vérifié 45 140 Vérifié
M3 09X1.2 113 140 Vérifié 156 210 Vérifié

IV.5.7. Vérification des tassements - GEO ELS

Les tassements ont été calculés selon les recommandations de I'annexe H norme NF P 94-261
pour des charges verticales centrées et pour des sollicitations et dimensions de semelles
precises.

On rappelle que les tassements sont dimensionnant pour les ouvrages. Ainsi, en fonction de
admissibilité des tassements, une limitation de charge pourra s’appliquer.

Dans le cadre du présent projet, les résultats obtenus pour la vérification des tassements sont
les suivants :

Dossier : SRO2.M.5000.0174 Indice 1 du 23/07/2024 Page 25/31



' G I N G R Ginger CEBTP - Agence de Rochefort
Affaire : LA GENETOUZE (85) - Construction de 8 logements

Fondation —
dELS 1 ssements
Reper loulxL (kNou (cm)
SF1 0.5 56 <1
SF2 0.7 80 <1
SF3 1.0 115 <1
M1 0.8X1.0 79 <1
M2 0.6 X1.2 32 <1
M3 09X1.2 113 <1

Les tassements différentiels seront du méme ordre de grandeur.

Il appartient au BET structure de vérifier que les tassements déterminés précédemment
sont acceptables par I'ouvrage et les avoisinants, selon le plus sévére des deux critéres
suivants : structure ou équipements. En effet, la tolérance de tassement d'un équipement
sensible prévaut souvent sur la tolérance structurelle.

Notamment en fonction des valeurs de tassements admissibles, une rigidification de la structure
sera défini par le BET structure. On pourra notamment prévoir un renforcement des armatures
des fondations et des chainages tant horizontaux que verticaux.

IV.5.8. Vérification des sections en béton armé

Le ferraillage a mettre en place devra étre défini par le BET Structure selon les normes en
vigueur.

1V.5.9. Limites du dimensionnement

Les vérifications des semelles ont été effectuées sur la base de combinaisons d’action
calculées par GINGER CEBTP, a partir de cas de charges fournies par la Maitrise d’'Ouvrage.
Il appartient au BET Structures de valider ces valeurs, et, dans le cas contraire, de fournir les
valeurs des combinaisons de charges (ELU et ELS) par application de I'Eurocode 0.

Il a été considéré que les actions statiques sur fondations étaient verticales et centrées.

Aucune vérification relative a la stabilité au renversement et au glissement n’a donc été réalisée.
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Les fondations devront étre justifiées sous sollicitations sismiques en phase exécution.

En cas de différences par rapport a nos estimations (ou dans le cas de charges inclinées ou
excentrées), il conviendra de revoir tout ou partie du dimensionnement effectué.

IV.5.10. Dispositions constructives

Les choix constructifs ne peuvent étre faits que par le BET structure mais les points suivants
sont toutefois a signaler :

« il est recommandé de ne pas descendre la largeur des fondations en dessous de 0.5m
pour des semelles filantes pour des raisons de bonne exécution (cela permet d’assurer
un enrobage correct des armatures standards) ;

* aucun arbre ne devra se situer a moins de 5 métres de I'ouvrage ;

« dans les mémes conditions, le niveau bas sera rigidifie au maximum pour limiter I'effet
des tassements différentiels ;

* en cas de deux batiments ou de deux parties d'un méme batiment, fondés de fagon
différente ou présentant un nombre de niveaux différent, il conviendra de s’assurer que
la structure peut s’adapter sans danger aux tassements différentiels qui pourraient se
produire ;

« dans le cas contraire, les projeteurs devront prévoir un joint de construction intéressant
toute la hauteur de I'ouvrage, y compris les fondations elles-mémes.

La présence d’eau pourra entrainer des sujétions de blindage des parois et de pompage pour
épuisement des fouilles lors des travaux de fondation.

Des sur-profondeurs du toit de la couche d’ancrage sont toujours possibles et pourront
nécessiter un rattrapage en gros béton et, par conséquent, des surconsommations de
béton.

Une solution de semelles superficielle encastrées au niveau Hors gel, reposant sur un
rattrapage du niveau d'assise (formation n°2) en béton grossier et coulé a pleine fouille
immédiatement aprés ouverture des fouilles est également envisageable (et sous réserve d'une
verification des sollicitations sismiques a considérer).

Afin d’éviter une décompression du sol de fondation, un béton de propreté sera immédiatement
coulé apres terrassement afin de le protéger.

IV.5.11. Protection vis-a-vis de la sensibilité des sols a I’'eau

Il conviendra de rechercher les dispositions suivantes :
* rigidification du niveau bas, la rigidité maximale dans le sens de la plus grande portée,
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coulage des fondations a pleine fouille sur toute la hauteur et protection des longrines,

mise hors dessiccation du sol de fondation a assurer par un encastrement suffisant par
rapport aux niveaux finis extérieurs (1.5 m minimum), et intérieurs. On notera que la
profondeur de la dessiccation est une donnée trés approximative au stade actuel des
connaissances scientifiques. De ce fait, I'encastrement demandé des fondations doit
impérativement étre respecté ainsi que le liaisonnement des structures précisées
précédemment ;

éviter tout épandage d’eau a proximité de la construction ;

entourer les fagades par un étanchement de surface suffisamment large pour éviter les
infiltrations jusqu’au niveau des fondations (en particulier par les remblais) ou jusqu’au
vide sanitaire s’il existe ;

mettre en place des écrans anti-racines et respecter une distance de sécurité minimale
de 1 fois la hauteur adulte de I'arbre entre 'ouvrage et 'arbre.

La définition exacte des dispositions a prendre en compte ne fait pas partie de la présente
mission et devra faire I'objet d’'une mission complémentaire dans le cadre d’une étude en phase
projet (G2 PRO).

IV.5.12. Suivi et controle

Nous rappelons que le contréle des fondations superficielles prévoira au minimum :

le contrble de la méthodologie d’exécution permettant la réalisation des semelles
jusqu’aux niveaux d’ancrage théoriques,

véerification par un géotechnicien de la concordance du sol d’assise réellement rencontré
avec I'étude géotechnique,

vérification de I'implantation et des dimensions des fondations,

le contréle de la bonne tenue des parois lors de I'excavation des terres avant les
opérations de bétonnage,

vérification des caractéristiques du béton par la réalisation d’essais d’écrasement,

le contr6le du volume de béton utilisé par semelle,

vérification du dossier de récolement pour s’assurer de la conformité de I'exécution par
rapport aux études.

La réalisation du projet est partiellement en limite de propriété. Des ouvrages pourraient donc
se retrouver en mitoyenneté avec le projet avec I'exécution possible de déblais au voisinage
immédiat de constructions dont les fondations et la structure ne sont pas connues. Toutes les
précautions devront étre prises pour limiter les dommages tant en phase provisoire que
définitive (y compris l'intervention sur les mitoyens si nécessaire).
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Une analyse de risque devra impérativement étre réalisée.
Dans tous les cas, les régles suivantes devront étre respectées :

* mitoyenneté directe : les fondations projetées seront descendues a la méme cote que
les fondations existantes. Si elles sont descendues a une cote inférieure, il conviendra
de reprendre l'ouvrage existant en sous-ceuvre, excepté pour des semelles filantes
perpendiculaires aux fondations existantes,

Dans tous les cas, il conviendra de prévoir des blindages adéquats et de tenir compte
du débord des fondations existantes.

« fondations avoisinantes : il conviendra de respecter la régle des 3/2 ou une pente de
3 de base pour 2 de hauteur entre les arétes des fondations les plus voisines,

Fondations
existantes
Nouvelle
“ semelle

« Le plan de fondations devra étre adapté en conséquence/

Si des soutenements ou reprises en sous-ceuvre s’averent nécessaires, ils devront faire I'objet
d’une étude particuliére que Ginger CEBTP peut réaliser dans le cadre d’'une mission spécifique
de type G5 complétée par une étude G2 PRO plus générale.

L’étude de dimensionnement des allées, terrasses, parkings, espaces verts, ouvrage de gestion
des eaux pluviales et tranchées (réseaux enterrés) ne fait pas partie de la présente mission et
devra faire I'objet d’'une mission complémentaire.

Ces ouvrages devront étre réalisés suivant les régles de I'art, des normes et documents
techniques en vigueur.

Pour les structures souples, une couche de forme contrlée suffisamment épaisse sera
nécessaire apres purge des sols évolutifs ou décomprimés.

Il conviendra de prendre en compte le tassement différentiel éventuel, en particulier entre le
batiment et les structure souples (chemin d’acces.): accessibilité pour les équipements
sensibles (fauteuils roulants, etc.) , sens de circulation des eaux pluviales, etc.
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Les canalisations sensibles devront étre accrochés a la structure du batiment. Pour les réseaux
disposés dans le sol, ils devront étre accessibles et concues de maniere souple afin de
s’adapter aux mouvements du terrain.

Nous restons a disposition du concepteur pour étudier ces ouvrages dans le cadre d'une
mission complémentaire.

V. CONDITIONS CONTRACTUELLES

1. Les reconnaissances de sol procédent par sondages ponctuels, les résultats ne sont pas
rigoureusement extrapolables a l'ensemble du site. Il persiste des aléas (exemple
hétérogénéité locale) qui peuvent entrainer des adaptations tant de la conception que de
I'exécution qui ne sauraient étre a la charge du géotechnicien.

2. Le présent rapport et ses annexes constituent un tout indissociable. La mauvaise utilisation
qui pourrait étre faite suite a une communication ou reproduction partielle ne saurait engager
GINGER CEBTP.

3. Des modifications dans I'implantation, la conception ou l'importance des constructions ainsi
que dans les hypothéses prises en compte et en particulier dans les indications de la partie
«Présentation» du présent rapport peuvent conduire a des remises en cause des prescriptions.
Une nouvelle mission devra alors étre confiée a GINGER CEBTP afin de réadapter ces
conclusions ou de valider par écrit le nouveau projet.

4. De méme des éléments nouveaux mis en évidence lors de I'exécution des fondations et
n'ayant pu étre détectés au cours des reconnaissances de sol (exemple dissolution, cavité,
hétérogénéité localisée, venues d'eau etc.) peuvent rendre caduques certaines des
recommandations figurant dans le rapport.

VI. ENCHAINEMENT DES ETUDES ULTERIEURES

Suite a la réalisation de la présente étude (mission G2 PRO), nous identifions les aléas et
incertitudes résiduels suivants :
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* Leprojet:
o L’actualisation du dimensionnement des fondations en fonction des descentes
de charges réelles ;

« lalithologie et les caractéristiques mécaniques des sols :
variations d'épaisseurs et des caractéristiques mécaniques des différentes
formations ;

+ I'hydrogéologie :
variations possibles du niveau de 'eau.

+ Les caractéristiques physiques des sols et de 'eau :
s’assurer que le béton envisagé pour la réalisation des fondations soit
compatible avec les conditions d'agressivité du sol et de I'eau.

* l'environnement et historique du site :
période des travaux et traficabilité en phase chantier ;
variation de géométrie et d’ancrage des fondations mitoyennes ;
remaniement des formations au droit et a proximité du site (présence de remblais
+/- épais, présence éventuelle de vestiges enterrés).

Ces aléas seront a lever au plus tard lors des études d’exécution (mission G3). Nous
rappelons qu’ils sont susceptibles de remettre en cause tout ou partie des conclusions
de la présente étude.

Les conclusions du présent rapport ne sont valables que sous réserve de nos conditions
générales et des missions d’ingénierie géotechnique selon la norme NF P94-500 de novembre
2013 (extrait en annexe).

Nous rappelons, conformément a la norme NF P 94-500 :

« qu’en phase d’Assistance aux Contrats de Travaux, une mission d’assistance technique
peut étre réalisée afin de s’assurer de la conformité des réponses des entreprises aux
spécifications du dossier d’appel d’offres,

« qu'au stade exécution, une mission de supervision géotechnique d’exécution (mission
G4) peut étre réalisée afin de vérifier la conformité de I'étude et du suivi géotechnique
d’exécution aux objectifs du projet.

Enfin, Ginger CEBTP peut également assurer la maitrise d’ceuvre des ouvrages géotechniques.
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ANNEXE 1 - NOTES GENERALES SUR LES MISSIONS
GEOTECHNIQUES

« Classification des missions types d’ingénierie géotechnique,
« Schéma d’enchainement des missions types d’'ingénierie géotechnique.
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NF P4-500:2013-11

— 15— MNF P 94-500
424 Tableaux synthétiquas
Tablaau 1 — Enchalnement des missions d'ingénierie géotechniqua
Hiveau da
Enchainement | Phases de Mission dingénierie Objectifsaatteindre |  management mmm
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Tableau 2 — Classification des missions d'ingénierie géotechnigue

L'enchalnament toa missions Fingenisre géatechnique [Stepes 1 & 3 dolt sulvre les Stapes de conceplion ot 6o ralisation de boul projet
|pour contribauer & 13 melinse des Asques géotachniquas. Le maitne ' CUNTE Qe 0U 50N mendateine dolt aire Melser succassivemant chacune

O C35 Missons par ung ingéniers geolechnique. Chague mission Sappuls sur des donnees pacischnigues edaploes lssues
I investigetions gaotechniques Bppropieas.

ETAPE 1 : ETUDE GEOTECHMIGUE PREALABLE [G1)

Calta mizsion exciul toute epproche des quaniites, dalals ot cols Texsculion 0S8 CUVTAages gactechnigues gul enire dans le cadm
s |a misskon @etude géolechnique de conceplion (élepe 2). Elle est a la change tu makne o ouvrage ol son mandatalre. Ele comprand
IR pheses o

Phisse Efude e Sie (E5)

Elle ssi rdallsse an amont dure Sude prélimineire, @esqisss ou FAPS por une premigne identification des reques geotechniques
orun slta.

— Faire una enquéte documentslna sur le cadre gaotachnigue du shte & Mexdsance O avolsinants avec walte du site &t Ges akanbours.

— Définir &l besoin un programme dimvestipations gaolechniques spacifique, la réalisar ou an assurer fie sulvi technigque, an axploitar
les reguitats.

— Fourmir un rappor donnant pour is sie SiLkS Un Motsks pacicgiqus prafminalre, les principaies carackarstques paatechniquas st une
pramis identification des Neques gaotechniques majeurs.

Phase Principes Gendmur de Comstruetbn (PG 5
Elis est réalisse sy stase duns Stude preliminalr, d'esquisse ou TAPS pour radulre les consaquances oes riagues geolschniques
majeurs oaniflies. Eie 5'appuis ooigatoiramant sur des dormass pRolechniquss Bispies.

— Défnir sl basoin un programme dimeestigations péotechniques specfique, i eafisar ou en assurer b suivl Bchnique, en axpiobar
les mesullEis.

— Foumir un rappodt de Syninéss des donnees QeclEchiques 4 o2 sace d'alude (RIS approche oe 18 ZIG, Norzons poreurs

potentisis, sinel que CerEng pnCpes QENSTHLE 08 CONSHUCHON envisapeabias {NOEMMENt foNOEtions, SMEsseMents, OUVEDES
entemas, amalionations e sois).

ETAPE 2 : ETUDE GEOTECHMIQUE DE COMCEPTION [GZ)

Catte mission permet Falahoralion du projet tes ouvrages gactachnigues ot racull ies coNSEqUEncas dis raquas paotechrinues importants

idantifes. Elis 2=t & I2 chargs ou mallre douvege ou son mandalaire ef est réalisés en collaboration avec | malise dEuwe oo ntagres

A catte demiére. Elle comprend trods phases -

Phiase Avani-profet (AVP]

Elle 85t réalsse au siade de Favant-projet de l2 maltise d'meuvie & 5'Bpowe coigabolnemant sur des dommess gaciechniques atepides.

— Définir &l basoin un programme dinvastigations gaolechniquas spadfique, la réelisar ou en assanar b2 sulvl technigque, an axploiar
les mesultets,

— Foumir un rapport donnant les Rypothises gactechniguas & prendre en compts BU stade Ba [Evant-projet, ies prnclpes da construcion
envisageahies (Brmassements, soculenements, pentes et 1eus, londalions, essises des dafapes et volnas, amaliorabions de sois,
di=spositions genersies vis-a-vis 0es nappes et oes avoisinanis], une sbauchs dimensionnalls per typs douvrEge geclechnique & |
partinence d'appiication oe i mathods obsenvetionnede pour une mellleurs maitrse des rsoquess gaotschniquees.

Phass Profst (PAO)

Elle g1 réallsée au siade ou projet de 8 maliise doeuvre et S'appue obiigatolrement sur des données geotechniques sdapises

suffisamment représentatives pour e slte.

— Deanir 5| basoin un programme dinvestipations potechniques spachique, s relisar DU Bn assurer ke subv fEcNique, an aplcitar
le= reguitita.

— Foumir un dogsler de Synthies des ypathéces paotachriquas & prandne en compts Bu stade du projst (VEisurs caractanstiques des
paramétres geclechniques en particulier), des nolee bachniquas coRNant les chob ConStUCt!s des DuWEQes geotecnniques
{IBmEsEaments, SUENSMENtS, panies of teius, Tondations, Essees des dalages et voires, amaliorations da sois, disposiions vis-2-vis

O nappes o 088 avoisinanis), des nobes 02 calcwl de dimensknnEment, un Bvis suries valeurs ssulls et une approche des quantiies.

Phase OCE FACT

Elle esi raaisea pour finafiser |8 Dossler oa Consuflation des Enfreprses el sssister k2 maltne T ouswage pour Métebissement des Contraks

O TTayaL EVac |e 0u l98 enirepransurs relanus POur les (UNTEgES peatachriques.

— Exahilr ou participer & I8 reGecion des documants iBchriques necessalres Bf suMEsants & & consullaton des anireprises pour lBurs
gtudes oo réaffsation des ouvTages geciechniques (dossier 0o B phase Projet avec plans, nofices techniguee, cahler des charpes
partictlléses, cadne de borderaal des prix et fes@maifl, pianning présdsionned).

— Assister sventusliement s maftre o oUvEge pour |a sSlaction tos entaprses, analyser oe offres bachniquas, participer & la fineleation
dag plices tEChNiguEs dee Contrets oa breva.
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Tableau 2 — Classification des missions d'ingénierie géotechnique (suite)

ETAPE 3 : ETUDES GEOTECHNIQUES DE REALISATION (53 et G 4, distincies et simultanses)
ETUDE ET SUIVI GEOTECHMIQUES IYEXECUTION [G3)

Citla misslon penmat de Roulrs jee iegues gaolachniguas rsiduals par |8 Miss &n EAVTe & tamps de Mesures coMachves T'adaptation
O dopimisation. Ele est confiss & Fentregrensur saut Msposkion contiEciuelie confraie, Sur k4 bess 08 |3 phass G2 DCE/ACT.
Elia COmprEnt deu phEsas INterachves :

Fhase Efude

— Deinir 31 BesoRn LN NOgEMTE inVestigatons gectechniguss spaciioue, e realiser Cu 8N ESSUTEr |6 SLM tachniqus, en explolior
1o reuatE.

— [Etudier dans e 08iE] les sivages geolechniques - noiemment stebBssament d'una nobe oypotnésss paoiechniques sur B besa des
données fournies par ke contel de trevaux alnel que des esufals des evenfueliss investigations compiemeantsires, definition ot
dimensionnameant (calcus justiicasss) des cuvrages geatechniques, methodes &f conoitions d'exacution (phasages pansSraw suivis,
auscultations et contriies & prevolr, valeurs saulls, dsposiSons constuciives compEmentaires aventisios).

— Elabarer le dossler gAciEchniguE FEnsculon des CuVagas gAciechniguss ProvISOies e gafinitts : plans axdcuton, oa phasags al
di suml,

Bhase Suhd

— SuivTe an conlinu les auscultaiions et Fexscution des ouvragss peclechnigues, appliguer sl necessaine des disposiions constnuctives
predafinias en phase Euds.

— Venifier |8 fonndes geolEchNiUEs Par TRIeVes os tes traveu el par un programime Minvestigations peoiechniguas complamensirs
& Nécasaalre (I reallser 0U BN BESUNE le Ul tEchiique, en expialier |55 rasults).

— Efenilr |2 prasision geolschnigue ou ODESIEr (88 HUWEDES exscutes (DOE) ot foumir es documants nécassaires & Fetaniissement
du oossker dinteventons uRereureEs sur fouvage (DILO)

BUPERVISION GEOTECHMIQUE DVEXECUTION (G4)

Coetts mission pemmat de verlier |2 confonmits des hypoiéses pactechniques prises an comple GEns B mission Metude St Euv
peolechnigues Mevscufion. Ele eet & |2 charge ou maltre FOUVEIE 0U 500 Mandatalre ot ect rallaée an collabaration avec 1 mallise
d'eunTe ou inbgres & cetis demione. Elie COMPrENT deu phases Nferctives -

Phase 5 de rétude dexdcuion

— Donner un awis sur |8 pardinence oas hypothases potechniques de Méfude geatechrique dexscution, des dmenslonnements st
methotes dexdcition, des adapiaions ou optimisstions oss olwmages géolechnigues: proposses per lentreprenswr, du plan
de confrils, Ou programma Fauscultetion e des valeurs seuls.

Prase s Ou suiv dexscuiion

— Par intervenllons poncluslies seir e chantier, domnes un avis sur i8 pertinence du confexte géolechmique tef Qu'obsersd par
Fentrepransur (53], du comporiement tel quiobsans par Nentreprensur de l'ouvege ot 0as avoisinants concames (53), de adaptation
ou e l'opEmisation de Fouviage gaciechnique proposee par Fenfreprenaur (G2).

— donner un avis sur i prestation géolechnique du DOE el 5ur les socuments Mowmes pour ke DIUO.

DIAGNOSTIC GEOTECHNIQUE [GS)

Pandant | déroulement o L peojet DU 8 COUrS e |2 via fun ouviape, 1| peut &ne nacessaine de procader, de fagon sinciement Bmilatve,

& 'éfude d'un ou pluskours sidments gaotechniques spacliques, dans e cade dune mission ponctuelie. Ca dagnosiic gactechnigue

préciza Mmnflusnce de cat o cas Méments géotechnigues sur kes feques géotechniques Identiiids ains| quse leurs consaquancas possibies

pour 2 profat ou 'ouvrage exdstant.

— DeaNnir, aprés snqusle documentalre, un progrEmme Finvestigefions paolechnigues spacfique, e réalsar ou en @ssurer (e susl
lechnique, en expiaies |es rasullats.

— Etudier un ou PLESSUrS Siements geolechniguas EpSCMQUES (par SYempls SOUNEMEaN, Causes Qeclechnigues d'un desordne) dens ja
a0 g8 oa dlagnoshic, maks sans aucune Impication dens 12 giobaite du projst oJ dans Fetude oe Nétat ganaml de Touvage axistant

— 51 o Miagnostic conouft & Modiier une partla ou projel ou 8 realser des VA sur [UNEQS existant, des Studes pactachniquas oa
concaplon st d'Ewacufion ainsl IUN Suld 6 UNa supandsion pActachniques SAMDN Malises uEnsurament, conformement &
Fenchainement das missians dingénione gaotachniqus (Stene 2 abou 3).
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PLAN D'IMPLANTATION

@ Sondage pressiométrique
® Sondage a la tariére

H Sondage manuel r
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W.GINGER

CEBTP

Construction de 8 logements

SRO2.M.5000.0174

Client: Vendée Habitat

PLAN D'IMPLANTATION

Précision des relevés (X /Y)

Relevé par géometre

Décimetre Non
Systéme de coordonnées du projet Nivellement
RGF93 / Lambert-93 NGF
WGS 84 RGF93 / Lambert-93
Nom Longitude Latitude X Y Elévation [m]
F1 -1,518911 46,723807 355056,6 6634728,6 69,1
SP1 -1,518787 46,723891 355066,7 66347373 68,6
SP2 -1,51864 46,724017 3550787 6634750,7 68,3
SR1 -1,518927 46,723866 355055,8 66347351 68,7

soilcloud.tech
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W.GINGER

CEBTP

Construction de 8 logements
SR0O2.M.5000.0174

Client: Vendée Habitat

X

Y

Systéme de coordonnées

Niveau d'eau

SR1

355055,8

6634735,

RGF93 / Lambert-93

Elévation

Nivellement

Angle

Azimut

Prof. atteinte

+68,7 m

NGF

0,0°

6,0 m

O Néant 0 Non mesuré [J En cours de forage
O stabilisé [ Non stabilisé [ Sec

Données

Type

Début

Fin Machine Opérateur

DPR-SR1

Parametres destructifs

09/07/2024

09/07/2024 M251 GB

Descriptions

Outils

Niveau d'eau

Vitesse d'avancement
[m/h]

300

Pression de poussée
[bar]

Pression d'injection
[bar]

Couple de rotation
[bar]
50

0,2 200

o[ Elévation

N
O | Prof.

[}

Terre végétale

limoneuse marron

.|| Lithologie

0,2m

(o))
oo
(6]

Limon argileux marron

a bariolée

1,6 m

67/

Altérite marron a
grisatre

22m

66,5 S

Micaschiste +/- altéré
marron

Tariere mécanique @63 mm

1,9 m

627

soilcloud.tech
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SONDAGE PRESSIOMETRIQUE

Dossier:  SR02.M.5000.0066
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Localité :

Chantier :

16/02/2023

Date début de forage :

Vendée Habitat

Client :

16/02/2023
6.00m

Date fin de forage :

1/33

Echelle :

Profondeur de fin :

68.6

M251

Machine :
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Observation :
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CEBTP

Agence de Rochefort
16, rue d'Hendaye, Z.A. des Pecheurs d'Islande
B.P. 30018, 17 301 ROCHEFORT Cedex
Tél : 0546992522
Fax : 0546887944
cebtp.rochefort@groupeginger.com

Venbdée Habitat
Construction de 8 logements
Lotissement communal "Les Tardivieres 4" Ilot n°2
La Génétouze (85)

Dossier SRO2.M.5000.0174

Reconnaissance de fondation F'1

Pignon mitoyen

Sol extérieur

0.00m

Mur en agglo

Terre végétale
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W GING=R RAPPORTD ESSA

CEBTP CLASSIFICATION DES MATERIAUX UTILISABLES DANS LA CONSTRUCTION DES

REMBLAIS ET DES COUCHES DE FORME D'INFRASTRUCTURES ROUTIERES

GINGER CEBTP NF P 11-300
16 RUE D HENDAYE
17313 ROCHEFORT

Informations générales

Ne dossier : SRO2.M5000.0066

Désignation :  CONST. 8 LGTS - LES TARDIVIERES - LA GENE17360
Localit¢ : LA GENETOUZE
Chargé d'affaire : PERELLE CHRISTOPHE

Informations sur I'échantillon N° 22SR0-0383

Mode de prélévement :  Sondage tariére pressiométrique
Prélevé par : GINGER CEBTP
Date prélévement :  16/02/23
Mode de conservation : Ech. prélevé en sac
Date de livraison :  16/02/23

Description :

Parametres de nature

Désignation de l'essai Norme Résultats  Unité
Dmax ME selon NFP94-056 6 mm
Passant & 50 mm ME selon NFP94-056 100.0 %
Passant & 2 mm (fraction 0/50 mm) | ME selon NFP94-056 97.3 %
Passant & 80 pim (fraction 0/50 mm) | ME selon NFP94-056  67.8 %
Passanta 2 im ME selon NFP94-057 %
Limite de liquidite - WL ME selon NFP94-051 %
Limite de plasticité - Wp ME selon NFP94-051 %
Indice de plasticité - Ip WL- Wp
VBS NF P94-068 236 % :Uer t;gzg

Parameétres d'état hydrique

Désignation de l'essai Norme Résultats =~ Unité
Teneur en eau naturelle - Wn NF P 94-050 43.7 %
Indice Portant immédiat - IPI NF P94-078
Indice de Consistance - Ic (WL-Wn ) /Ip
Wn/ W opPN NF P94-093

Pour information:

Teneur en eau Optimale W opN (%) :

Masse volumique séche Optimale p opn (Mg/m3) :

Observations:

N° Qualité E356-2 V2 du 06/08/2018

SYN_DON-PRG V09~06-2:

GINGER CEBTP - 16 RUE D HENDAYE 17313 ROCHEFORT  Tél:05.46.99.25.22 Fax:

Client/ MO : VENDEE HABITAT - OPH DE VENDEE

Demandeur / MOE : VENDEE HABITAT - OPH DE VENDEE

Sondage : SP2

Profondeur : 0.70/1.80 m

CLASSIFICATION NF P 11-300: A1
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Technicien
Jeremy LAURENT
1/1

Email:cebtp.rochefort@groupeginger.com

Faszant 32 mm (%)
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CONTACT

CEBTP - Agence de Rochefort
16, rue d’Hendaye — 17 300 Rochefort
Tél. : +33 (0) 5 46 99 25 22

e-mail : cebtp.rochefort@groupeginger.com

www.ginger-cebtp.com
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